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DEFENSA DEL PRINCIPIO PRESUNCION DE INOCENCIA EN LA APLICACION
DE LA PRISION PREVENTIVA DEL SISTEMA NORMATIVO VILLA EL
SALVADOR 2020

LUISA MADELEINE DURAND SALAS

UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL PERU

RESUMEN

El trabajo de investigacién fue titulado defensa del principio presuncion de inocencia
en la aplicacion de la prision preventiva del sistema normativo Villa El Salvador 2020,
tiene como objetivo de investigacion, determinar de qué forma el principio de
presuncion de inocencia puede verse vulnerado con la aplicacion de la prision
preventiva en el sistema normativo, del distrito de Villa El Salvador, por ello la
investigacion fue realizada con un enfoque cuantitativo y de tipo correlacional por el
hecho de contar con dos variables, el método de investigacion empleado fue el
hipotético deductivo; se utilizé la técnica de la encuesta y como instrumento el
cuestionario. Se llegé a la conclusién que existe una afectacion al principio presuncion
de inocencia con la aplicacion de la prisién preventiva del sistema normativo Villa El
Salvador 2020, esta relacion se da porque la norma establece que se presume
inocente a todo investigado hasta que no se pruebe lo contrario mediante resolucién
judicial, siendo asi que al aplicarse la prision preventiva se estaria vulnerando este
principio el cual considerado un derecho fundamental del procesado.

Palabras clave: derecho fundamental, prision preventiva.
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DEFENSE OF THE PRINCIPLE OF PRESUMPTION OF INNOCENCE IN THE
APPLICATION OF THE PREVENTIVE PRISON OF THE NORMATIVE SYSTEM
VILLA EL SALVADOR 2020

LUISA MADELEINE DURAND SALAS

UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL PERU

ABSTRACT

The research work was entitled defense of the presumption of innocence principle in
the application of preventive detention of the Villa El Salvador 2020 regulatory system,
its research objective is to determine how the principle of presumption of innocence
can be violated with the application of preventive detention in the regulatory system,
of the district of Villa El Salvador, for this reason the investigation was carried out with
a quantitative and correlational approach due to the fact of having two variables, the
investigation method used was the hypothetical deductive one; the survey technique
was extracted and the questionnaire as an instrument. It was concluded that there is
an affectation to the presumption of innocence principle with the application of
preventive detention of the Villa El Salvador 2020 regulatory system, this relationship
occurs because the norm establishes that all investigated are presumed innocent until
proven otherwise by judicial resolution, being so that by applying pretrial detention,
this principle would be violated, which is considered a fundamental right of the
accused.

Keywords: fundamental right, preventive detention.
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INTRODUCCION

Se enfoco el trabajo de investigacion titulado defensa del principio presuncion
de inocencia en la aplicacion de la prision preventiva del sistema normativo Villa El
Salvador 2020, se descubrié que la existencia de una medida que se viene aplicando
constantemente sin una previa evaluacion, cumpliendo con la inconcurrencia de los
presupuestos materiales, convirtiéendose asi esta situacion de la prision preventiva en
unaregla, y mas no en lo que es, una medida preventiva, ya que deberéa ser requerida
siempre y cuando existan los supuestos graves elementos de conviccion.

En tal sentido, esta situacion demuestra que se vulnera el principio presuncién
de inocencia con la aplicacion de la prision preventiva, de tal manera que no se logra
el objetivo del procedimiento, que es evitar que las partes obstaculicen la
investigacion. Ademas de la afectacion causada al principio, es importante mencionar
la disponibilidad del principio, es decir, que toda persona investigada es inocente
hasta que se pruebe su culpabilidad mediante resolucion condenatoria debidamente
motivada.

Entonces, se puede decir que para imponer la medida coercitiva de la prisién
preventiva debe haber una debida evaluacion al cumplimiento de los presupuestos
materiales establecidos por la norma. Asi, con esta investigacion se demostrara la
relacion y la afectacion que existen entre el principio de presuncién de inocencia y la
prision preventiva.

Cabe recalcar que este estudio trato de beneficiar a la sociedad en general al
sugerir adoptar una previa evaluacion antes de imponer prision preventiva en algun
caso en concreto, ya que al no concretarse todos los presupuestos materiales debera
de recurrirse a otra medida que resulte menos gravosa para el procesado.

Por tanto, la estructura empleada en la presente tesis es la siguiente:
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El capitulo primero, traté el problema de investigacion; es decir, donde se
planteé lo que se pretendié alcanzar con la investigacion.

El capitulo segundo, se conformé por el marco tedrico y sus antecedentes tanto
internacionales como nacionales sobre la tematica materia de investigacion, las bases
tedricas, su marco conceptual, jurisprudencia pertinente y normativa.

El capitulo tercero, se conformo por el método utilizado, el tipo de investigacion
que se realizd, el disefio, las variables, la poblacién, la muestra, técnica y sus
instrumentos de recoleccion de datos.

El capitulo cuarto, se conformd por los resultados obtenidos de las encuestas
realizadas a la poblacién establecida y realizando sus respectivas interpretaciones a
dichos resultados.

Y por ultimo, y no menos importante, el capitulo quinto, en el cual se demostré
la discusion de las hipétesis, conclusiones y recomendaciones; finalizando con las

referencias bibliograficas empleadas; asi como los anexos correspondientes.



CAPITULO |

PROBLEMA DE INVESTIGACION
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1.1. Realidad Problematica:

En crucial hacer mencion en el area internacional a, Juarez (2011), cabe
sefialar que se conocen detenciones durante las investigaciones, por lo que deben
estar presentes los elementos delictivos necesarios para que se implemente esta
medida coercitiva. El propdsito de la detencion es hacer cumplir la ley y, por lo tanto,
enjuiciar. En otras palabras, la privacion de libertad puede definirse como la detencion
de una persona en una institucion correlacional durante la duracion de un proceso
penal hasta que se pruebe su culpabilidad. Por lo tanto, las restricciones a la libertad
se consideran institucionales, lo que contradice la presuncién de inocencia.

La investigacion del principio inherente de las personas sujetas a un proceso
sobre presumirse inocentes hasta la existencia de una sentencia condenatoria debe
realizarse bajo influencia sobre aquella conducta donde se haya aplicado la medida
coercitiva y debe contar con elementos basicos que acrediten el origen del hecho. Por
tanto, debe establecerse el presupuesto necesario para darse la necesidad de la
detencion, implementar medios coercitivos y afectar la presuncion de inocencia.

Ahora bien, en cuanto al ambito nacional, Del Rio Laberthe (2016) menciona
qgue la propia doctrina vincula la defensa de la presuncion de inocencia con las
sanciones disciplinarias impuestas a los imputados detenidos por infracciones
penales. De esta manera, puede apreciarse que la detencidn preventiva y el principio
inherente de presumir inocente al procesado se encuentran vinculados porque
trabajan en conjunto para abordar los problemas del imputado con la imposicion de
medidas coercitivas.

Ademas de los derechos que se establecen explicitamente en este sentido, se
ha decidido incluir una declaracion en la constitucion que defina y explique los

derechos inherentes del hombre que la constitucion otorga a las personas. Los
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principios juridicos seran protegidos por el estado y a su vez evidenciandolos en la
ley penal como regla para que sea necesaria en la existencia humana.

Como parte de la problematica nacional, se presumird la inocencia de todos
los sospechosos no probados hasta que se pruebe su culpabilidad. Porque como dice
literalmente el articulo 2°, inciso 24°, literal €) de la Carta Magna del Per(: una
acusacion se presume inocente a menos que sea confirmada por una orden judicial.
Asimismo, en el Articulo Il del Titulo Preliminar lo siguiente, se considera inocente a
la persona cuyo delito no ha sido probado, ya que no existe una regla definitiva.

Dada la amplia proteccion que brinda el llamado principio inherente de suponer
inocente al investigado, resulta dificil utilizar la detencidon preventiva coercitiva de
forma de castigo, ya que de hacerlo se menoscabaria tanto el mencionado principio
como el propio sistema politico.

En consecuencia, en el contexto local, es importante mencionar el distrito Villa
El Salvador, donde es posible observar el dafio ocasionado a la suposicion inicial de
ingenuidad a causa de la imposicion injustamente valorada sobre la detencion
preventiva. Ello porque toda persona que sea objeto de investigacién posee el
derecho inherente de suponerlo inocente, puesto que debe aceptar los elementos
necesarios de culpabilidad que se presentan con la exigencia de la detencién
preventiva y, por consiguiente, no debe impugnarlos.

Por ello, la investigadora del estudio propone sensibilizar y alentar a los
magistrados a reflexionar sobre los efectos negativos sobre el manejo indebido de la
detencion preventiva, contra opcion por aplicar otras disposiciones menos severas.
¢Esta de acuerdo en que se solicite prisibn preventiva sin el aseguramiento
concurrente de los presupuestos materiales? ¢Y por qué no recurrir a otra medida

menos afectuosa para los investigados?
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1.2. Formulacion del problema

Primeramente, se presentard unas citas de autores para la definicion de la
presente;

La formulacion del problema es el producto de una reflexion profunda y
silenciosa por parte del investigador luego de una revision detallada de la literatura
pertinente, incluyendo los precedentes tedricos y empiricos y una comprension de los
conceptos y temas clave. Formulacién de preguntas impulsadas por la investigacion
(Behar, 2008).

Es una ambigtiedad genuina que necesita ser resuelta parcial o totalmente
encontrando una respuesta, ya sea tedrica, practica, cientifica, social o personal
(Contreras, 2012).

Formular la indagacion implica identificar las areas de investigacion a explorar.
De esta manera, podemos explorar el objeto de la indagacién y realizar la presente
investigacion Defensa del principio presuncion de inocencia en la aplicacién de la
prision preventiva del sistema normativo Villa El Salvador 2020.

1.2.1. Problema General

¢De qué forma el principio presuncién de inocencia puede verse vulnerado con
la aplicaciéon de la prision preventiva en el sistema normativo, del distrito de Villa El
Salvador?

1.2.2. Problemas Especificos

¢,De qué manera se relaciona la vulneracion de un derecho fundamental con
la suficiencia probatoria en la prision preventiva?

¢,De qué manera se relaciona la carga de la prueba con la inconcurrencia de

los presupuestos materiales de la prision preventiva?
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1.3. Justificacion e importancia de la investigacién

Justificar al actual estudio es sumamente importante, ya que asi los jueces no
impondran demandas arbitrarias, irrazonables o inconstitucionales, ni negaran
aquellos derechos inherentes que posee el procesado mientras llevan a cabo todo el
proceso, independientemente si la presuncion de inocencia se aplica a todos. Cada
vez, este procedimiento en particular tiene un impacto en la vida que es fisica,
financiera, social y familiar.

1.3.1. Justificacion Teorica

Como parte del estudio, se han empleado varias teorias para desarrollar la
prision preventiva, ya que esta tiene implicaciones directas en el principio de suponer
la inocencia.

Los teoremas favorables sobre la detencion preventiva son puestos a prueba
en este estudio por la investigadora utilizando las realidades de la comunidad laboral.
En consecuencia, el objetivo del estudio mencionado anteriormente es aportar cierta
objetividad con un enfoque en la detencién preventiva, que incide al principio de
suponer la inocencia sobre las inmediaciones del distrito Villa El Salvador.

1.3.2. Justificacion Metodolégica

Los datos seran recopilados y utilizados en este estudio para examinar los
efectos del principio inherente de suponer inocente al procesado provocados por el
mandato de detencion preventiva coercitiva sobre procesos penales.

1.3.3. Justificacion Practica

Esta investigacion se efectia tomando en cuenta el modo en que se presenta
la solicitud de detencion. Se trata de una persona afectada por una conducta punible
en el derecho penal.

Luego de la investigacion, la autoridad judicial correspondiente formula una
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pregunta irrazonable en el lugar de ejecucion, extendiendo innecesariamente el
periodo de detencién. El imputado tiene derechos juridicos que le son reconocidos
por las leyes, como el derecho inherente de suponer la inocencia hasta probar lo
contrario.
1.3.4. Justificacion Social

Este estudio espera beneficiar a la comunidad al sugerir que para adoptar la
detencion involuntaria es necesario realizar una evaluacion inicial y confirmar que la
persona acusada cumple con los presupuestos. Por lo tanto, la detencion preventiva
ser& configurado como coaccion facultativa, la cual afecta al derecho intrinseco que
posee toda persona sobre suponer su inocencia, aun cuando esté sujeta a las
diligencias de investigacion requeridas. También es bien sabido que es prudente
considerar los posibles efectos negativos de utilizar medidas novedosas que no
comprometan derechos connaturales, como la suposicién de inocencia. Dado que
vulnera disposiciones de la constitucion, esta accion puede ser vista de una manera
totalmente inconstitucional.
1.3.5. Justificacion Legal

Este estudio sugiere aplicar la presuncion de inocencia para brindar un mejor
apoyo. Esta revision demuestra que el objetivo del ejercicio de la ley penal por parte
del gobierno es disuadir el crimen y asegurar que se respete la conducta punible. Sin
embargo, ha habido poca informacion sobre su detencion, por lo que se cree que la
investigacion cumple a cabalidad con el Nuevo Codigo Procesal Penal, en el cual
predomina suponer la inocencia de los procesados y que todos los cargos penales
estan sujetos a ella.
1.4. Objetivos de la investigacion: general y especificos

1.4.1. Objetivo general
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Determinar de qué forma el principio de presuncién de inocencia puede verse
vulnerado con la aplicacién de la prisidbn preventiva en el sistema normativo, del
distrito de Villa El Salvador.

1.4.2. Objetivos especificos

Determinar de qué manera se relaciona la vulneracion de un derecho
fundamental con la suficiencia probatoria en la prisién preventiva.

Determinar de qué manera, de qué manera se relaciona la carga de la prueba
con la inconcurrencia de los presupuestos materiales de la prision preventiva.

1.5. Limitaciones de lainvestigacion

Son aquellos inconvenientes que deberan ser considerados a la hora de
realizar la investigacion.
1.5.1. Limitacién temporal

Esta es en referencia a las limitaciones del estudio, cabe sefialar que no todos
los estudios se completaron satisfactoriamente, ya que existen diversos obstaculos
para realizar el estudio requerido, como la ausencia de horas para la recopilacion de
datos.

1.5.2. Limitacion tedrica

Solo hay un pequefio grupo de investigadores en la academia dedicados al
problema que nos ocupa y defendiendo el principio de inocencia aplicando la custodia
protectora al sistema regulatorio.

1.5.3. Limitacion técnica

Se implementaran procedimientos sistematicos de recopilacion de datos
mediante cuestionarios. Pero a causa de una apretada carga laboral y por la
pandemia existente, se limita el acceso de comunicacion con los funcionarios

publicos.
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1.5.4. Limitacién social

Se considera uno de los mas perjudiciales porque la sociedad en su conjunto
desconoce los graves problemas que ahora se investigan.
1.5.5. Limitacién econémica

Esta indagacion se enfoca principalmente a aquellos aspectos teoricos,
dogmaticos y préacticos de su aplicacién, teniendo en cuenta la grave situacién actual
y los limitados recursos econdmicos que impiden que las personas accedan a
informacion crucial.
1.5.6. Limitacién bibliogréfica

Esto en referencia a la implementacion de bibliotecas universitarias, lo que
dificulta la busqueda de informacion, ya que carecen de informacion suficiente y

actualizada sobre el tema en cuestion de indagacion.
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MARCO TEORICO
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2.1. Antecedentes de estudios

Por lo tanto, este capitulo se compone por informacion proporcionada de otros
investigadores que sera pertinente para el estudio, tendrd un impacto directo en él y
serd adecuada.
2.1.1. Antecedentes internacionales

Arce (2017) en su tesis La prisién preventiva y su relacion con los derechos
humanos en el nuevo sistema penal acusatorio, por el Departamento Académico de
Ciencias Sociales y Juridicas de la Universidad Autbnoma de Baja California Sur, para
obtener el Grado de Maestro en Derecho, llegando asi el autor al siguiente desenlace:
El principio de presuncion de inocencia es la piedra angular de no condenar a nadie
a menos que el acusado sea declarado culpable.

Ademas, la suposicién de la inocencia no es una garantia total del procesado
a ser libre; mas bien, es responsable de garantizar un juicio justo.

Esta tesis es similar a la de la investigadora porque, en pocas palabras, cuando
se habla de prondstico de inocencia, en realidad se esta hablando de lo mismao.

Vargas (2017) en su tesis La prision preventiva frente a la presuncion de
inocencia, por la Universidad Autbnoma de Baja California Sur; establece como
objetivo general de la detencién preventiva en México tener una comprension de la
indole de la detencién preventiva al afectado, el acusado, y la ciudadania puede ser
protegida durante un proceso penal, lo cual es requerido por el procedimiento sobre
la detencidn preventiva en México. La conclusion que se extrae en este punto es que
tanto el ser libre como aquella expectativa de ser presumido inocente frente a otras
conexiones son esenciales. Debido a que la tipificacion de cualquier delito es
mayoritariamente prescriptiva y no judicial, se permite una sentencia privativa de

libertad que puede afectar la investigacion en una variedad de circunstancias. La
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justificacion de la detencién radica en que se considera que los medios coercitivos
estan en conflicto con los principios antes mencionados.

Esta tesis es similar a la dela investigadora porque demuestra que privar a un
imputado de su libertad hasta que una sentencia judicial pruebe lo contrario es
contrario a los principios anteriores cuando se trata de un proceso de
inconstitucionalidad.

Gonzéles (2018) en su tesis El principio de presuncion de inocencia en la
aplicacion de la prision preventiva, por la Universidad de Guayaquil, para obtener el
Grado de Magister, con el objetivo principal de desarrollar una propuesta para
reformar el articulo 522 del Cédigo Penal Organizado a fin de asegurar que la
suposicion de inocencia consagrada en la Constitucion de la Republica del Ecuador
no fue comprometida. El estudio tenia un enfoque de investigacion cualitativo, fue
disefiado para abordar este problema. En consecuencia, se puede decir que todo es
mérito de la revision realizada al articulo 522 del codigo procesal penal, que evitara
el que vulnere al principio de suponer inocente al procesado, como ocurre en la
doctrina.

Esta tesis es similar a la de la investigadora en que advierte contra permitir que
se comprometa la suposicibn de inocencia porque hacerlo dafaria tanto la
investigacion como el curso de accién adecuada.

Salazar (2015) en su tesis La presuncion de inocencia y prision preventiva en
el proceso penal ecuatoriano, por la Universidad Andina Simon Bolivar; tanto la prision
preventiva como el principio de suponer inocente al investigado dentro del sistema
penal de justicia en el pais teniendo de objetivo reconocer la conexidn que existe entre
ambas. Para luego, desarrollar la ley universal de presuncion de inocencia, que

expresa el ser libre como fundamento de la detencidon preventiva como forma
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restrictiva personal. En ese momento, decidimos que la aplicacién del IUS PUNIENDI
no resultaria en ninguna vulnerabilidad de este derecho y sus conexiones.

La tesis en la que esta trabajando la investigadora difiere de la afirmacion de
qgue ejercer el derecho a no ser injerencia con los demas no los expone a ningun
riesgo de perder su derecho a ser libre porque, en caso de ejercer el derecho a no
existir injerencia con otros, ambas partes se ven afectadas. El derecho inherente a
ser libre, el principio de suponer inocente al procesado y, por ultimo, pero no menos
importante, el debido procedimiento.

Luzuriaga (2013) en su tesis La prision preventiva arbitraria sin indicios
suficientes vulnera los derechos constitucionales y garantias del debido proceso, nos
sefiala que el objetivo en su investigacién, que menciona especificamente los
derechos garantizados por el debido proceso, fue determinar el grado en que el
principio de suponer la inocencia y demas divisores son vulnerables a ser utilizados
para otorgar mandato de detencion preventiva. Como conclusién se llegé al punto en
gue debe existir prueba del presunto hecho delictivo para apreciar el dafio a la
sociedad y justificar el mandato sobre la detencion preventiva.

Esta tesis es similar a la de la investigadora en que establece que se requiere
la prueba del presunto hecho delictivo antes de que pueda implementarse la medida
preventiva. Sin embargo, como todos sabemos, existen requisitos presupuestarios
gue deben cumplirse antes de que dicha aplicacion pueda implementarse en un
proceso.

Garcia (2011) en su tesis La detencion preventiva en el sistema penal
acusatorio colombiano y los estandares del sistema interamericano de derechos
humanos, por la Universidad Libre-Facultad de Derecho, Posgrado y Maestria en

Derecho Penal, Bogota D.C.-Colombia, para obtener el Grado de Magister en
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Derecho Penal, el objetivo final del estudio sera probar si la detencién afecta los
cargos en el procedimiento de justicia penal de Colombia se adhiere a los patrones
establecidos en el Sistema Interamericano de Derechos Humanos, concluyendo: El
arresto que afecta la carga de la ley sobre la justicia penal en Colombia se desarrollara
de acuerdo con la direccion filosdéfica, pero asumird un caracter general al momento
de su aplicacion en estos casos de ejecucion.

Esta tesis es similar a la de la investigadora, ya que hace mencion que la
detencién preventiva se dard de caracter general y no excepcional, afectando y
vulnerando las libertades de los investigados, por tanto, acepta que al ejecutarse esta
medida coercitiva privativa de libertad vulnera derechos fundamentales del
investigado.

Marzari (2010) en su tesis Inconstitucionalidad de la prisiébn preventiva.
Plantear el camino hacia la abolicion de la misma por la universidad Empresarial Siglo
21, da firmeza a la inconstitucionalidad de la detencion preventiva, la cual allana el
sendero para su desaparicién. Buenos Aires, Argentina; en tal sentido, emprende un
amplio estudio sobre aquella improcedencia de la detencidn preventiva, con propgsito
a la derogacion de esta ultima. La mayoria de las veces, cuando hay fallas, se trata
de apaciguar la opinion publica cuando se vuelve mediética, lo que se traduce en la
creacion de un sentimiento de malestar y desconfianza por parte de la ciudadania. El
resultado de esto es que las Ultimas disposiciones restrictivas mencionadas — el
derecho a ser libre y el principio de suponer la inocencia— estarian siendo violadas
como resultado de la accion coercitiva en un caso que aun no hay la existencia de
una condena.

Esta tesis es similar a la de la investigadora en cuanto afirma que el investigado

puede ser privado de su libertad en ocasiones, aun cuando no pueda utilizarse una



27

decision judicial para determinar su culpabilidad, vulnerando y poniendo en riesgo su
derecho al debido proceso.

Garcia (2009) en su tesis El derecho constitucional a la presuncion de
inocencia y la prision preventiva en el ecuador, por la universidad Andina Simon
Bolivar, se afirma que el objetivo fundamental del derecho legitimo constitucional al
principio inherente de suponer la inocencia y la detencion preventiva en el Ecuador
es establecer el rango existente de relacién entre estos dos tipos de detencion. Asi,
se concluye que el derecho ser libre puede ser visto como un derecho inherente que
las personas respetan y valoran. Sin embargo, siempre que existe una prescripcion
dentro de un proceso penal, ya sea por un delito que esta garantizado por una serie
de sentencias judiciales, demuestra que la detencion preventiva vulnera tanto el
principio inherente de suponer la inocencia como el derecho a ser libre.

Esta tesis es similar a la de la investigadora en que afirma que la detencién
preventiva vulnera tanto la norma de suposicion de inocencia como el derecho a ser
libre, tornando inconstitucional esta medida coercitiva.

Bermales (2003) en su tesis Analisis de la prision preventiva, sustentada en la
Universidad Auténoma de Nuevo Ledn, para obtener el Grado de Magister en
Ciencias Penales, abordando el tema de la detencién preventiva y la cautela, ya que
tiene efectos perjudiciales para la persona. Quien lo haga viola el principio filoséfico
fundamental de la inocencia, teniendo su fundamento constitucional en el articulo 1
de la Carta Magna. Concluyendo que la detencidon es una medida temporal de
coercion; sin embargo, debido a que es coercitivo al negar la libertad, uno queda
sujeto a circunstancias tales como perder el trabajo, el dinero o las amistades.
Ademas, compartir un lugar en una prision vulnera el principio inherente de suponer

inocente al investigado.
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Esta tesis es similar a la de la investigadora en que afirma que detener a
alguien por un tiempo determinado, aunque sea una medida coercitiva temporal,
afecta sus derechos fundamentales, incluido su derecho inherente a suponerse su
inocencia.

Garzon (2000) en su tesis Privacion de la libertad y responsabilidad del estado,
dada por la Pontifica Universidad Javeriana, se discute la privaciéon de libertad y la
responsabilidad del Estado en Bogota, Colombia, trata de probar si la detencion
preventiva es la exclusiva forma en que los imputados estaran presentes durante este
proceso. Esto determina si la prisibn preventiva tiene garantia en todas aquellas
acciones legales, y también indica si la prision realmente constituye alguna forma de
garantia de seguridad social.

Esta tesis es similar a la de la investigadora en que cuestiona si la detencién
preventiva serd realmente la Unica forma para garantizar la aparicion del procesado
en un determinado proceso judicial.

2.1.2. Antecedentes nacionales

Almeyda (2017) en su tesis La prisibn preventiva y el principio de
proporcionalidad en el distrito judicial de Cafete 2016, dada por la universidad Cesar
Vallejo, se discute sobre principio de proporcionalidad y prision preventiva dentro del
Distrito Judicial Cafiete 2016 en Lima. El objetivo general de esta discusion es analizar
este principio en relacion con la prision preventiva dentro de Carfete 2016,
concluyendo que este principio no es aplicado de manera adecuada por esos
profesionales del derecho. Entonces, tiene sentido que, en la mayoria de las
audiencias previas al juicio celebradas en el Distrito de Cafiete a lo largo de 2016, el
ministerio publico suele confundir al principio de proporcionalidad con la

proporcionalidad de la pena.
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Esta tesis es similar a la de la investigadora en que establece que el principio
de proporcionalidad y la proporcionalidad de la pena se combinan en una audiencia
para determinar si la detencidén es permanente.

Zevallos (2016) en su tesis La vulneracidén del principio de presuncion de
inocencia el cual es aplicable en el literal b) donde se habla de la prision preventiva
en el articulo 268° del codigo procesal penal 2004 por la Universidad Cesar Vallejo,
para obtener el Titulo de Abogado, eligiendo al objetivo general probar la
vulnerabilidad del principio inherente de suponer la inocencia aplicable en el literal b)
del articulo 268° del nuevo codigo procesal penal, la conclusion del estudio fue que el
marco constitucional protege el derecho a ser libre y que la suposicion de inocencia
es, por tanto, irrelevante cuando se trata de la detencion preventiva la cual esta
contemplada en el nuevo codigo.

Esta tesis es similar a la de la investigadora en que asegura que la detencién
preventiva esta prohibida por nuestra constitucion, ya que vulnera tanto el derecho a
ser libre como, mucho mas, el derecho inherente de suponer la inocencia del
procesado.

Seminario (2015) en su tesis La prisidbn preventiva, validez y eficacia en la
investigacion preparatoria frente al principio de presuncion de inocencia, dada por la
Universidad Antenor Orrego, para obtener el Grado de Maestro en Derecho Penal, el
objetivo general de determinar los motivos que llevan a cabo para la decision durante
una investigacion previa al juicio, este estudio utilizd un enfoque cualitativo, una
metodologia deductiva, un disefio no correlacional y un algoritmo basico llegando a la
conclusion de las medidas coercitivas utilizadas en las actuaciones, en particular las

previas al juicio, buscan asegurar los efectos de la pena.
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Esta tesis es similar a la de la investigadora, ya que confirma que es un medio
coercitivo para garantizar la implementacion de las consecuencias previstas de la
detencion.

Castillo (2015) en su tesis Revision periddica de oficio de la prision preventiva
y el derecho a la libertad, dada por la Universidad Antenor Orrego, con el objetivo
comun de determinar como las combinaciones introducidas en este examen son
entregadas rutinaria y formalmente a los centros de detencion preventiva donde se
garantiza la libertad, llegamos a la conclusion de que debido a que un establecimiento
al que se le ha aplicado poca ley se encuentra bajo supervision rutinaria y directa
dentro de los limites de la detencion preventiva y no pudiendo ser materia de
supervision indirecta, esta alternativa esta estrechamente relacionada con una orden
de prision.

Esta tesis es similar a la de la investigadora, ya que menciona que debe ser
importante una revision constante del caso determinado y en caso de no existir
nuevos elementos incriminatorios debe otorgarse la liberacion de oficio del imputado
que se hubiera visto afectado con dicha imposicion.

Agurto (2015) en su tesis Percepcion de los procesados sobre el principio de
inocencia, en el distrito judicial de lima del periodo 2013 — lima 2015, dada por la
Universidad Catdlica los Angeles de Chimbote, en su informacion indica que el
objetivo general es determinar como se percibe a los acusados bajo el principio
inherente de suponer la inocencia en el distrito judicial de Lima. Se llegé a concluir
gue, habra una variedad de restricciones al derecho a ser libre de expresarse porque
estas restricciones se hacen en escenario donde la opinion publica tiene autonomia.
Ademas, existe una conexion entre la acusacion contra una persona y la alegacion

de que el consumo de cualquier sustancia ilicita hace necesario que esa persona
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desempefie esos roles, como los que desempefan los policias, jueces y funcionarios
fiscales, donde la acusacion se hace con frecuencia.

Esta tesis es comparable a la de la investigadora, en que muestra que las
decisiones que la mayoria de los jueces toman hoy en dia como medida cautelar
estan mas presionadas por los medios que por otra cosa. Es por esta presion
mediatica que se toman decisiones conscientes y precipitadas.

Limaymata y Laura (2015) en su tesis La vulneracion que se da en los
principios de rogacion y acusatorio del articulo 137° de nuestro cédigo procesal penal
del afio 1991, la cual se encuentra dirigido al alargamiento que se da en la prision
preventiva dentro de aquellos alcances que se hallan tipificados en nuestro cédigo
procesal penal del 2004 y a la vez se encuentran en la ley N.° 30076, esto es dado
por la Universidad Peruana los Andes de Huancayo, para asi poder obtener el Titulo
de Abogado, donde es posible concluir que cada uno de estos procesos trabajara en
conjunto para que el proceso pueda ser constitucionalizado, permitiendo una mejor
comprensién de la ley, y la retencién preventiva, lo cual debe ser explicado en relacion
con la legitimidad de la institucion.

Esta tesis es similar a la de la investigadora en que establece que, para cumplir
con una orden de prision preventiva, las causas y requisitos previstos en las normas
deben estar explicitamente establecidos, sistematicamente definidos y
constitucionalmente definidos.

Serrano (2015) en su tesis La vulneracion del derecho de presuncion de
inocencia y la prision preventiva judicial todo esto del investigado en el distrito de
padre abad, Ucayali, 2014-2015, dado por la Universidad de Huanuco - Peru, para
asi poder obtener el Grado de Magister, en su objetivo se utiliza el derecho de la

provincia de Ucayali al principio inherente de presumir la inocencia en los imputados
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para determinar si la detencion preventiva puede justificar objeto de algin proceso
penal. El estudio sobre métodos cuantitativos, no empiricos, deductivos, con amplios
alcances descriptivos, llega a la siguiente conclusién: Que los abogados y jueces que
se refieren a la prisién preventiva dicen que representa los efectos irreparables,
adversos e irreversibles que resultan de tal decision, lo cual, por supuesto, tendra
lugar después de tal juicio y durara por un periodo de tiempo a determinar.

Esta tesis es comparable a la de la investigadora, porque menciona que una
de las consecuencias de la ejecucién de la orden de prisién tendra consecuencias
irreparables, dado que estas consecuencias surgiran con la revelacion de la inocencia
de los afectados por la sentencia.

Vargas (2015) en su tesis La debida motivacion del mandato de prision
preventiva y su aplicacion en el segundo juzgado de investigacion preparatoria de la
corte superior de justicia de puno, por la Universidad Nacional de Altiplano, para
obtener el Titulo de Abogado, es este punto que se determina que las decisiones
dictadas por la segunda sentencia instructiva respecto de la adaptacion de la medida
de cese a la detencion preventiva no brindan un andlisis adecuado ni justificacion
adecuada de los materiales del predio para la medida de cese al fuego personal, que
impone un requisito en el procedimiento ordinario.

Esta tesis es comparable a la de la investigadora, porque muestra los casos
gue se desarrollaron en el Segundo Juzgado de Instruccion Preparatoria, donde no
todos los cuales dependian de un presupuesto material previamente aceptado. Por
tanto, comprobar la compatibilidad de la aplicacion en cuestion sin asegurarse de que
cumple los requisitos de presupuesto que marca la norma.

Camara y Heredia (2014) en su tesis Arraigo como célculo del peligro de fuga

para decretar la prision preventiva, por el Instituto Pacifico, nos aconsejan considerar
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el contexto social en el que observamos los problemas de la comunidad para
comprender como funcionan las diversas instituciones juridicas, centrandonos
Unicamente en la prision preventiva y conceptos fundamentales pero significativos
como la autonomia judicial y la suposicién de la inocencia, entre otros. Los hechos
ocurridos en esta funcion periddica que realiza el medio de comunicacion, que se
sustenta en intereses econdémicos e informativos, dan como resultado la transmision
de informacion incorrecta. El deseo del pueblo de presionar a los jueces que los
presiden no se ajusta a lo que sefala la ley.

Esta tesis es comparable a la de la investigadora, porque han dicho que las
medidas tomadas hoy para evitar que los jueces sientan presion por parte de los
medios no han hecho su trabajo para los fines previstos en los estatutos sociales.

Amoretti (2011) en su tesis Las violaciones de aquellos derechos
fundamentales que tienen los internos o los procesados de los centros penitenciarios
de la ciudad de lima, en donde los jueces penales pueden decretar el demasiado
exceso que se tiene en la permanencia de esta medida y a la vez pueden decretar su
detencién preventiva, por la Universidad Nacional Mayor de San Marcos, donde dice
todos los acusados cometieron violaciones a los derechos fundamentales mientras
estuvieron recluidos en una céarcel a cargo de jueces que habian ordenado su
detencién para que no pudieran mencionarlo. El autor citado intenta dar una
explicacion del procedimiento en la toma de resoluciones y describe la relacion entre
los derechos fundamentales en cada unidad de aislamiento penitenciario. Esto se
debe a que se tomaron decisiones desde el inicio o durante el proceso penal,
ordenando la privacion de ser libre del imputado. Finalmente, sugiere disposiciones
para eludir que el acusado sea detenido por mas tiempo del razonable y, como

resultado, potencialmente evitar que se violen otros derechos constitucionales.
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Esta tesis es comparable a la de la investigadora, porque menciona que la
prisién preventiva es un acto que afecta derechos fundamentales y, por lo tanto, se
considera inconstitucional, por lo que los autores de dicho trabajo es probable que
propongan medidas para prevenir esta vulneracion de los derechos fundamentales.

Siendo esta ultima accién un procedimiento obligado a cargo del derecho a la
intimidad de los investigadores, es objetivo de andlisis en el presente estudio
determinar si tiene efecto sobre la prevencién y el principio de anticipaciéon de la
inocencia. Y en los estudios de andlisis, vemos el problema, ya que no solo es posible
que testifique en diferentes paises. En cuanto al tema de investigacion, que es la
defensa de la suposicién de inocencia en la adaptaciéon de medidas preventivas
dentro marco del sistema normativo, la similitud radica en analizar a la poblacion a
partir de las siguientes razones: incidencia en el principio inherente de suponer la
inocencia, suficiencia sobre pruebas, carga probatoria y, por dltimo, pero no menos
importante, y quizas lo mas importante, la discrepancia entre las estimaciones de los
presupuestos materiales.

2.2. Bases Tedrico - cientificas
2.2.1. Teoria naturalista

En esa época nacié la teoria naturalista o iusnaturalista; esta ley de la
naturaleza no tiene antecedentes historicos. Sin embargo, la historia humana puede
entenderse y juzgarse de acuerdo con las leyes naturales. La ley escrita es clara, pero
creian que era la ley natural, ya que los romanos definian por igual al hombre y al
animal, y creian que la ley no se referia solo a la historia humana, sino también a lo
cerca o lejos que estaba del ideal eterno de la humanidad. Las personas que
defienden las leyes naturales pueden ser religiosas si creen que Dios cre0 estas leyes

para mejorar la naturaleza del hombre.
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Segun la leyenda, la esclavitud era aceptable en el pasado porque los romanos
la aceptaban como un desafio a la ley natural, un concepto que aprendieron de los
griegos; sin embargo, esto puede variar segun las leyes de la nacién en particular.
Por ejemplo, en la ley que rige el asesinato, distinguimos claramente entre los
elementos aportados por los legisladores privados que crean un conjunto de reglas
para el principio fundamental del asesinato y la base natural para el permiso para
matar. Dicho de otro modo, el asesino debe ser castigado.

2.2.2. Teoria positivista

La presente teoria se aprecia que los derechos humanos no son negados por
los positivistas, pero tampoco niegan que los individuos sean esencialmente
legisladores. Por lo tanto, niegan las leyes de la naturaleza.

Por lo tanto, se puede hacer referencia a Auguste Comte como el fundador del
positivismo. Sus obras mas notables incluyen Curso de Filosofia Positiva,
Conferencias sobre Mentalidad Positiva y Sistema de Politica Positiva.

Cabe sefalar que es importante darse cuenta de que el positivismo significa
hacer o crear reglas, y eso significa que es un conjunto de reglas. En resumen,
positivismo tivus en latin significa relativismo positivo.

En cuanto a Trasimaco, dijo, hablando de la poderosa nocién de justicia
forzada. En otras palabras, es el organismo el que determina el contenido relevante
habla de la justicia al méas alto nivel, pero no desde la escala de la capacidad, sino
desde el sentido mismo del poder.

2.2.3. Teoria pura del Derecho

Es una teoria positiva que solo puede derivarse de un sistema juridico

especifico. Es una teoria genérica de los derechos, mas no una interpretacion precisa

de ninguna ley nacional o internacional. Teéricamente, todo lo que se requiere de
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ellos es el conocimiento de su propésito, pero cuando se trata de como llevarlo a
cabo, rige la ley, no los derechos politicos.

Fue Kelsen quien partié de esta premisa, ya que uso y monopolizé el poder,
restringiendo su uso al otorgamiento de derechos e impidiendo su uso en otros
dominios.

2.2.4. Teoria tridimensional

Los tres pilares de la vida social son las normas, la realidad social y los valores.
La tridimensionalidad de este fendmeno, que incluye la tercera dimensién de
apariencia, realidad social, reglas y valores, envuelve el triple significado dado y
regular.

Cabe sefialar que el antecesor de esta teoria fue Miguel Reale en Brasil y la
teoria tridimensional, que, por la combinacion de valores, verdades y normas, tiene el
caracter axiolégico de la realidad normativa.

2.2.5. Teoria de la prueba

La ley debe ser probada por los hechos. Deben aceptarse las disposiciones
legales generales y las disposiciones legales particulares. La palabra Onus es de
origen latin y significa carga llevada por una mula. Entonces, se habla de la carga de
la prueba, se dice que el requisito de probar es una carga, no un requisito legal.

Una obligacién que consiste en una obligacion legal de combinar los intereses
del deudor con los intereses de la otra parte y es punible con violacion de derechos
secundarios; de lo contrario, esta posicion requiere que los intereses de uno o0 mas
propietarios estén subordinados a los demas.

2.2.6. Teoria absoluta de la pena
La teoria es de naturaleza implicita y se refiere a la intervencion estatal

agresiva, es decir, uso de su poder; por lo tanto, se definen sobre la base de la ley
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natural o el libre albedrio y tienen su propia conciencia moral. De ser asi, se puede
argumentar que la situacion impide el empleo de delincuentes con fines generales de
prevencion, es decir, para asustar al publico mediante la aplicacién de sanciones
penales (que no estan relacionadas en absoluto con ellas) y, por lo tanto, los procesos
penales no deberian ser iniciados, la tendencia general es tentativa. En otras
palabras, impide que los individuos mueran por el favor de la generalidad.
A.Presuncion de inocencia

Definiciones.

La presuncién de inocencia es a la vez un derecho fundamental y una garantia.
Este es el caso de los casos penales, donde la posibilidad de la inocencia del acusado
puede surgir durante la investigacién. Pero, aunque esta opcién no incluya los
derechos basicos de los paises democréticos, no puede realizarse en el campo
procesal.

En el curso de esta investigacién, aprenderemos que la suposicion de
inocencia es considerada un derecho legal, el cual debe ser respetado durante juicio
para evitar al sujeto de la investigacion sea declarado culpable a menos y hasta que
un tribunal decida lo contrario, y como un resultado, esta decisién dara lugar a una
pena de prision. Ademas, afirmamos que la incertidumbre es una caracteristica de los
procesos, lo que permite determinar si el imputado debe ser declarado culpable o
inocente en la resolucion de una disputa judicial.

Asimismo, se reconoce que el principio inherente de suponer la inocencia se
encuentra estipulado en el articulo 2, inciso 24, parrafo e de nuestra Constitucion
Politica, asi como en el articulo 1l del Titulo Preliminar del Codigo Penal, establece
toda persona sera presumida inocente mientras no se establezca su culpabilidad por

sentencia judicial.
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La prueba en el NCPP es un conocimiento inicial de los elementos
estructurales, pero no se proporciona una definicibn de los medios de prueba.
También se dijo que para que la evidencia sea vélida, la evidencia no debe contradecir
otra evidencia relevante para la investigacion. Al mismo tiempo, al confirmar que se
ha cometido un acto delictivo, también es importante discutir la exactitud de la razén
de la existencia del acto delictivo y la exactitud de la probabilidad dada.

Por tanto, la privacion de libertad no puede ser considerada como una decision
precipitada, porque afecta derechos humanos como la libertad y la presuncion de
inocencia. Ademas, el nuevo régimen procesal se refiere a la garantia de la
presuncion de inocencia, la cual debe ser asegurada a través de diversos
mecanismos para asegurar la proteccion en las audiencias anticipadas en los casos
en que los jueces deban tomar una decisién final. Los jueces estan obligados por esta
ley a ser completamente imparciales, tengan o no que recusarse.

Citamos a continuacion a varios autores que brindan definiciones especificas
sobre la afirmacién de la ignorancia como derecho de la siguiente manera:

La presuncion de inocencia, ademas de dar al imputado el derecho a defender
su libertad en el delito de represion, tiene un valor investigativo, da confianza al
imputado y por tanto debe extenderse a la investigacion. Durante el juicio se recordd
gue la presuncién de inocencia es una ayuda invaluable tanto para los jueces como
para los acusados, ya que también les permite proteger su libertad de los delitos
opresores y por lo tanto debe servir al presupuesto del acusado. Por lo tanto, los
derechos de los imputados no deben verse comprometidos hasta que hayan sido

condenados o sentenciados (Gomes, 1995).
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El derecho inherente de una persona a ser libre de registro es arrebatado por
la extremadamente peligrosa coaccién de la detencién. Nuevamente, la opcion es
poner la fe en un estado de inocencia (Neyra, 2015).

En cuanto al funcionamiento y procedimientos del sistema de defensa penal,
ante la amenaza de persecucion penal, el fiscal llamo la atencion sobre la necesidad
de determinar si es necesaria la disuasion, ya que la comparecencia del imputado no
es una accion previa al juicio. Esto significa que el acusado sera culpable (Benavente,
2010).

Se trata del equilibrio que debe encontrarse entre la libertad personal y la
suposicion de inocencia. Por lo tanto, las medidas necesarias para un conflicto
especifico solo pueden determinarse y utilizarse en casos excepcionales durante la
detencion (Del Rio, 2009).

Cuando se menciona el uso de la prisién preventiva, no basta solo con tener
un verdadero conocimiento del delito imputado, pues lo mas importante es una
verdadera enumeracion. Por lo tanto, el juez puede una razén valida para probar que
el imputado es responsable del delito, pero al determinar el delito, esta razén revela
la responsabilidad primaria de la persona investigada (Gimeno, 2007).

Como resultado de nuestra capacidad de calcular con precisién los nimeros
para evitar acciones las cuales influyan en el procedimiento de las decisiones
elegidas, la obstruccion de una investigacion no puede ser motivo de obviedad para
retener a una persona acusada sin condena. Para dejar que el acusado se vaya con
los suyos, el fiscal y la policia tienen el poder de detenerlo todo (Binder, 1999).

B. Prision preventiva

Definiciones.
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La detencidn preventiva también es conocida como medida coercitiva, es decir,
la detencién por un tiempo determinado en el Codigo Procesal Penal de nuestro pais.

La idea detencion preventiva, la cual serd temporal, restringiendo los derechos
bésicos a la informacion del sujeto de la investigacion, su libertad para cometer delitos
graves y el uso de medidas coercitivas en situaciones donde el riesgo de fuga es
suficiente para condenar al imputado en rebeldia (Gimeno, 1997).

Se impone prision y se sanciona a quien realiza la investigacion para hacer
cumplir la ley penal, de esta forma se puede decir que se deben afectar derechos
fundamentales para hacer cumplir la ley penal. Segun la ley actual, estas medidas
coercitivas se aplicarian independientemente de que el acusado haya sido condenado
0 no, y serian consideradas completamente inconstitucionales por cuanto violan la
libertad del acusado y, en ocasiones, el principio presuncién de inocencia (Juarez,
2011).

La detencién solo se usa en circunstancias especiales y tiene por objeto
permitir que las autoridades investiguen y juzguen de manera justa y tales medidas
no deben tomarse a menos que las circunstancias asi lo requieran. Por lo tanto, se
debe investigar su uso para determinar si se necesita un procedimiento menos
gravoso (Sanchez, 2009).

La prisiébn es preventiva, a menos que las medidas adoptadas no brinden
suficiente proteccion a la investigacion o no apoyen a la persona investigada en el
sistema legal penal. Por lo tanto, es valioso preservar el resultado del procedimiento,
ya que la detencion es de ultima ratio (Ibarra, et al., 2017).

Una medida coercitiva en forma de contencién debe ser preciso como parte

del principio de la aplicacion, porque el analisis adecuado debe ser realizado para
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determinar si la medida es de hecho vélido. Correcta y ajuste para el mismo propdsito
o tratar de evitar el peligro de alguna u otra manera (Giorgio, 2015).

Cabe sefalar, entonces, que el uso de tales medidas coercitivas es efectivo
para ciertos delitos, por ejemplo, algunos delitos menores, por lo que la disuasién
puede verse como excesiva y causar dafio al acusado al privarlo de su libertad cuando
aun se le presume inocente.

Por lo tanto, esta hipotesis argumenta que la restriccion es una medida
coercitiva y que para que ocurra se deben cumplir ciertos requisitos legales a fin de
minimizar el riesgo de dafo. Esto evita acusaciones de fraude y ocultamiento de la
verdad.

2.3. Marco Normativo
2.3.1. Presuncion de inocencia

Sentencias.

e Expediente N.° 10107-2005, en su auto de sentencia, sefiala en su parrafo final
gue el inherente derecho a la suposicion de inocencia debe ser articulado para
comprenderlo y salvaguardarlo. El principio de presuncion de inocencia del
sistema constitucional es dualista, como lo son todos los derechos
fundamentales (Caro, 2018).

e Expediente N.° 0026-2006, en su auto de sentencia, sefiala en su parrafo final
gue es importante sefialar que la relacion de esta ley con la suposicion legal
de inocencia se encuentra basada en el hecho de que contiene una presuncién
legal y no lo que podriamos llamar una regla o presuncién absoluta que al
menos asume o disminuye la inocencia, un caso de prueba valido (Caro, 2018).

e Expediente N.° 04415-2013, en su auto de sentencia, sefiala en su parrafo final

que La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido que la
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suposicion de inocencia influye que el imputado no tiene por qué probar no
haber cometido el hecho delictuoso porque es él quien aplica el Onus Probandi,
gue debe ser utilizado para probar las dudas que pueda tener (Caro, 2018).
Jurisprudencias.

En la casacion N.° 09-2007 — HUAURA hace mencién el principio inherente de
suposicion de inocencia considerado al elemento fundamental del
procedimiento probatorio, estableciéndose que la prueba presentada en juicio
es suficiente, es decir, la prueba frecuentemente se refiere a hechos evidentes.
La conexion entre la presuncion y la posicion que, en Ultima instancia,
instancia, evalda la prueba condenatoria para sustentar la posicion
condenatoria (Caro, 2018).

En el recurso de nulidad N.° 399-2014 — LIMA hace mencion, ya sea que se
trate de una investigacion o de un juicio, existen categorias de informacién
sobre probabilidad y certeza, lo que significa que la responsabilidad penal del
procesado solo se puede establecer hasta cierto punto. Por otro lado, no se
puede descartar la sospecha o la prueba incompleta, y la presuncion de
inocencia permanece inalterable (Caro, 2018).

En el recurso de nulidad N.° 1970-2005 — UCAYALI hace mencion del
transcurso del caso, los acusados admitieron su culpabilidad varias veces, pero
el informe muestra que la victima estaba en desacuerdo con los acusados y no
fue parte de la decision, afirmando que la disputa surgio por presiones de otras
personas. Asimismo, no existen datos objetivos externos que permitan
establecer la credibilidad de la version del culpable (Caro,2018).

En el recurso de nulidad N.° 2450-2005 — LIMA hace mencion al hacerlo, el

sistema de procesamiento en su conjunto no viola la garantia constitucional
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contra el incumplimiento de los procedimientos establecidos. Si el proceso no
esta bien organizado, es efectivo y rapido, demuestra que las partes estan
legalmente obligadas a cooperar (Caro, 2018).

Norma Juridica.

El articulo 2, fraccion 24, literal E de nuestra Constitucion Politica, establece lo

siguiente:

Toda persona se presume inocente a menos que se pruebe su culpabilidad por

decision judicial.

El Articulo 1l del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penal establece lo

siguiente:

Toda persona acusada de un delito se presume inocente hasta que se pruebe

su culpabilidad, y esta se determina mediante un juicio estricto, previo y justo.

2.3.2. Prision preventiva

Sentencias.

En la sentencia del Expediente N.° 00349-2017 — AMAZONAS se indic esto
se debe a que el acusado tenia indicadores de culpabilidad y era capaz de
evaluar con justicia a la victima y las circunstancias que la rodeaban. Dentro
de la polémica, la pena por la libertad privatizable bien puede superar los cuatro
afos de prision y la pena estipulada en el Codigo Penal para el delito que se
le impone (Yanac, 2019).

En la sentencia del Expediente N.° 01133-2014 — CUSCO se indic6 aqui hemos
mencionado circunstancias que hacen pensar que el juez ha cometido un error
en el proceso, lo que puede dar lugar a una intervencion externa o indirecta del

imputado sin juicio. De todos modos, el juez deberia haber visto todos los
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obstaculos que se presentan durante el juicio, porque, si se trata de prueba
recabada, debe tener una clara fundamentacion (Yanac, 2019).

En la sentencia del Expediente N.° 01951-2010 — PUNO se indic6 la prision
preventiva se utiliza en los tribunales como una medida temporal para limitar
las libertades de una persona, pero no es inconstitucional, por o que no impone
cargos penales ni refuerza la presuncion de inocencia para todos los acusados.
Por lo tanto, la justificacion se da cuando existe base legal, y dicha justificacion
se da en forma proporcionada (Yanac, 2019).

En la sentencia del Expediente N.° 2496-2005 — LIMA se indic6 en general, la
detencion no debe impedir que las personas sean procesadas, ya que la
libertad del acusado puede ser protegida por las garantias que se derivan del
proceso de juicio, y siempre se pueden tomar medidas para ejecutar la
sentencia (Yanac, 2019).

Jurisprudencias.

En la Casacién N.° 778-2015 — Puno se indicé una definicién integral de las
restricciones que tienen solo un efecto temporal sobre la libertad personal y las
restricciones coercitivas sobre las personas. Debido a la participacion de
derechos humanos inherentes, como el derecho a ser libre, los legisladores
deben cumplir estrictamente ciertos requisitos en la implementacion de estos
derechos (ver articulo 68 del Cddigo Procesal Penal), en un esfuerzo por
regular un riesgo Unico y razonable. El objetivo de la detencion es dar
proteccion al proceso con la presencia del imputado mientras se lleve a cabo,
para asi evitar interferencias o la posibilidad de cambios adversos para el
imputado y asegurar que se cumplan todas las sentencias. Al hablar de la

privacion de libertad, es importante recordar que, si bien la libertad es un
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derecho inherente, no es un derecho absoluto en el sentido de que no puede
ser severamente limitado, y se limita solo en casos excepcionales que entran
en conflicto con la legislacibn u otros derechos publicos cuando surjan
intereses o derechos sociales fundamentales, esto es asi si la ley lo define
claramente (Yanac, 2019).

En la casacion N.° 01-2007 — HUAURA se indico los costos de la detencion
obligatoria [...] estar incluidos en los gastos oficiales y financieros del ejecutivo
para la eleccién de la decision final. El procedimiento al que se hace referencia
esta ley tiene los epigrafes de los cuatro primeros parrafos del articulo anterior:
del 268 (268°) al 271 (271°) (Yanac, 2019).

En la casacion N.° 272-2016 — TACNA indico ¢Qué significan las decisiones
judiciales que implican medidas para restringir los derechos basicos? En este
contexto, podemos decir que una de las principales proposiciones del sistema
constitucional peruano es el respeto y protecciébn de los derechos de
nacimiento (las garantias juridicas); sin embargo, al mismo tiempo, es claro
gue las autoridades competentes frecuentemente necesitan establecer
limitaciones al uso de los derechos para defender otros intereses (Yanac,
2019).

En el recurso de nulidad N.° 2371-2017 — MADRE DE DIOS indic6 el
presupuesto inicial para la detencion involuntaria se elabor6 mediante la
revision del procedimiento, las pruebas del socio de Cesar a nivel policial (...),
y la participacion de representantes del sector publico, condenado por el mismo
delito — trafico ilegal de drogas (...) (Yanac, 2019).

Norma Juridica.

En el articulo 29° de nuestro Cédigo Penal (s.f.) establece:



46

Las opciones de pena incluyen encarcelamiento a corto plazo o permanente.
Este Ultimo caso tiene un plazo méaximo de treinta y cinco afios y un plazo minimo de
dos afios.

El articulo 268° de nuestro nuevo codigo procesal penal establece lo siguiente:

Un juez puede ordenar la prision preventiva a solicitud del Ministerio Publico y,
sujeto a una primera precaucion, se pueden establecer los siguientes presupuestos:

a) Hay evidencia de que el delito tiene un valor justificable, indicando una
conexion entre el acusado y el perpetrador.

b) La pena aqui es prision por un periodo mayor de cuatro afos.

c¢) El demandado puede suponer razonablemente que intentard evitar la accion
legal (amenaza de fuga) o que también creard un obstaculo a la investigacion para
encontrar la verdad (peligro de fuga).

2.4. Definicién conceptual de la terminologia empleada
2.4.1. Presuncion de inocencia

Del presente estudio, primero que nada, las palabras presuncion e inocente
provienen de la palabra latin praesumptio, que significan un hecho que la ley no
necesita probar, y respectivamente. Esto se refiere a la inmunidad de una persona, a
la mala conducta o al robo.

Toda persona tiene derecho al principio de suponer la inocencia, que se
reconoce como un derecho inherente del procesado. En términos generales, su
procedimiento es sencillo y debe realizarse de acuerdo con las normas, valores y
reglas del ordenamiento juridico. Ademas, aqui se establece que un juez
incompetente no puede ser juzgado sobre la base de su participacion y

responsabilidad en el proceso penal ante su tribunal. Adicionalmente, parece que la
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culpabilidad de la persona acusada solo puede establecerse en un juicio justo ante
un juez (Nogueira, 2005).
2.4.2. Prision preventiva:

Existen diferentes conceptos de prision preventiva, pero aqui se expresa
técnicamente el mas relevante, el llamado requerimiento del Ministerio Publico, cuyo
objeto es dar fe de las investigaciones en curso.

Si, la prisién preventiva tiene por objeto llevar adelante un juicio exitoso, pero
penal, con garantia objetiva de la presencia del imputado, mientras que el recurso de
amparo se presenta como solucién a este conflicto penal, y también se hace constar
en la sancion. Es posible en el caso de un reclamo sexual, ya que ninguno de estos
casos establece la intencion de asegurar la ejecucion.

La prision preventiva no es mas que un acto adverso contra el ciudadano; es
similar a cualquier perjuicio ocasionado por un hombre que esta pagando por
enfurecerse o ser descubierto antes de que su causa pudiera ser escuchada. Por lo
tanto, se nos informa que la detencion preventiva sera algo que requiere mayor
exploracion para asegurar un arreglo de custodia que viole las leyes de ese entorno
natural en particular (Ferrajoli, 1995).

La prisidbn preventiva tendria una consistencia en aquella totalidad de la
privacion que tiene el imputado en su derecho, el cual es fundamental en su libertad
ambulatoria, la cual se daria mediante el ingreso que tendria esta persona al centro

penitenciario (Cubas, 1997).
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3.1. Paradigmay enfoque
3.1.1. Paradigma

Los paradigmas son la l6gica basica que sienta las bases de la actividad
cientifica y, a su vez, proporciona explicaciones a los sistemas de explicacién. Los
paradigmas son varios sistemas de reglas cientificas, inferencias o estructuras
racionales (Martinez, 1989).

De esta forma, el paradigma permite utilizar todo lo que se logre en relacién
con los demas en el proceso de construccion, independientemente de que se pueda
encontrar teorias. Si es positivo, allanara el camino para estudios cuantitativos y
permitird al investigador lo que esta tratando de explicar.

3.1.2. Enfoque

El enfoque ser& cuantitativo y las preguntas se abordaran a través del analisis
y la discusion de la recopilacién de datos. Esto se hace para garantizar un nivel de
precision en las suposiciones hechas al estimar el tamafio de la poblacion usando
estadisticas (Hernandez, 2014).

En tal sentido, el enfoque utilizado por la investigadora sera cuantitativo porque
los resultados estadisticos seran validos para obtener los resultados de forma fiable.

Mide el rango de asociacién entre dos o mas variables de contexto dado.
Primero se miden las variables, seguidas de las correlaciones (Bobadilla, 2008).

De tal manera que a la vez sera una investigacion correlacional.

3.2. Tipo y disefio de investigacion
3.2.1. Tipo de investigacion

El estudio muestra que la investigacion que se presenta aqui es basica o la

llamada investigacion tedrica. Nuevamente, es una encuesta de parametros

ordenados, sin introduccion a los resultados reales (Hernandez, 2014).
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Este estudio ofrece un enfoque basico, a su vez sefiala que la investigacion
bésica pone a prueba la teoria sin el objetivo o la intencion de aplicar los hallazgos a
estos problemas précticos, y nos dicen que la investigacion basica es lo mas
importante. Se ocupa Unicamente de la comprension e interpretacion de estos
fendmenos sociales y naturales y comienza con teorias, argumentos y
generalizaciones (McMillan y Schumacher, 2005).

El objetivo de la presente indagacion es comprender mejor las variables, V1
Principio de Presuncion de Inocencia y V2 Prisibn Preventiva, para mejorar su
aplicacion en la realidad de la justicia social. Como tal, de naturaleza tanto basica
como tedrica.

3.2.2. Disefio de investigacién

El estudio muestra que se basa en un disefio no experimental, ya que no hay
manipulacion de las variables, y aqui se explican solo por observaciones en la
naturaleza, de manera que estos fendmenos pueden ser analizados cientificamente.
Por otro lado, también diriamos que los tipos de proyectos estan causalmente
relacionados (Hernandez, 2014).

En este sentido, se puede decir que este estudio no fue transversal,
cuantitativo y experimental. Por lo tanto, la importancia de la relacion entre las
variables de presuncion de inocencia y detencidn se considera cuantitativa, ya que se
determinara mediante el software estadistico SPSS. Ademas, el estudio actual no es
experimental porque el tema esté bien establecido; en consecuencia, no necesitamos
realizar ninguna investigacion previa para intentar resolver el problema actual.

3.2.3. Nivel de investigacion
Hay varios niveles de estudio, incluyendo exploratorio, descriptivo,

correlacional, explicativo y empirico, pero este estudio utilizara el nivel correlacional
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porque su objetivo es determinar cuando existe una conexién significativa entre dos
0 mas variables. La comprension en las variables independientes o causales da como
resultado la conducta de la variable dependiente. En otras palabras, trata de adivinar
coémo se comportaria un grupo de personas en una determinada variable en funcion
de sus valores en las variables relacionadas.
3.3. Poblacion y muestra
3.3.1. Poblacion

Una poblacién no es mas que una unidad de analisis o un conjunto de unidades
gue comparten ciertas caracteristicas que deben medirse para poder estudiarla,
porque los fenébmenos en estudio se integraran (Tamayo, 2003).

La poblacion no supera al grupo de personas con las mismas caracteristicas
mencionadas en este estudio (Hernandez, 2014).

Se debe informar a la poblacion que se tomé en consideracion el nimero
estimado de servidores publicos de la zona de Villa El Salvador que colaboraran en

la investigacion para determinar si la prision preventiva afecta y expone el derecho a

la inocencia.
Tabla 1
Poblacién
Poblaciéon Cantidad
Pobladores del distrito de Villa El 1000
Salvador
Total 1000

3.3.2. Muestra

Las muestras utilizadas en este estudio son solo una porcion de la poblacion
de interés establecida, a partir de ahi se recolectarian los datos. Una vez mas, se
hara correctamente; la encuesta debe ser representativa de la poblacion (Hernandez,

2014).
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El muestreo probabilistico en este estudio, lo que nos dice que serd un
subconjunto de estas poblaciones para que su muerte tenga las mismas posibilidades
de introducirse en ellas (Hernandez, 2014).

Debido a la gran cantidad de servidores publicos en la zona de Villa El
Salvador, esta muestra forma parte de la poblacién objeto de investigacion. Por tanto,
la muestra en consideracion son los funcionarios publicos de la regién de Villa El

Salvador, que cuenta con 100 como muestra.

Tabla 2
Muestra
Muestra Cantidad
Pobladores del distrito de Villa El 100
Salvador
Total 100

3.4. Hipotesis

Una explicacion hipotética preliminar del fendmeno objeto de estudio se
conoce como hipétesis. A diferencia de tratar de imponer ideas completamente
ambiguas, las hipotesis deben hacerse con una mente abierta y con ganas de
aprender (Izcara, 2014).

Una hipétesis es una respuesta potencial a un problema expresada como una
generalizacion o hipétesis. Estas aseveraciones estan formadas por componentes
expresados en un procedimiento organizado de conexiones, las cuales tienen como
objetivo describir o explicar situaciones o eventos que no estan respaldados por
hechos (Van Dalen, 1981).

La hipotesis es una suposicion la cual se plantea como intento a explicar un
problema y asi tratar de dar una respuesta temporal a una manifestacion (Sabino,

2014).
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Su funcién es definir la pregunta de investigacion en términos de algunos
elementos como el tiempo, el lugar y las caracteristicas humanas (Peiro y Berna,
2012).

Asi tenemos desde el General hasta los especificos a continuacion:

3.4.1. Hipotesis general

H1: La prision preventiva guarda una relacion de manera significativa con la
vulneracioén del principio de presuncion de inocencia en el sistema normativo de Villa
El Salvador 2020.

HO: La prision preventiva no guarda una relacion de manera significativa con
la vulneracion del principio de presuncion de inocencia en el sistema normativo de
Villa El Salvador 2020.

3.4.2. Hipotesis especificas

3.4.2.1. Hipotesis especifica 1.

H1: Es posible que indebida valoracion de la suficiencia probatoria tenga una
relacién significativa con la vulneracién del principio de presuncién de inocencia en el
sistema normativo Villa El Salvador 2020.

HO: Es posible que la indebida valoracién de la suficiencia probatoria no tenga
una relacién significativa con la vulneracién del principio de presuncion de inocencia
en el sistema normativo Villa El Salvador 2020.

3.4.2.2. Hipotesis especifica 2.

H1: Es posible que la carga de la prueba tenga una relacion significativa con el
incumplimiento de los requisitos presupuestales en la prision preventiva en el sistema

normativo Villa El Salvador 2020.



54

HO: Es posible que la carga de la prueba no tenga una relacién significativa
con el incumplimiento de los requisitos presupuestales en la prisién preventiva en el
sistema normativo Villa El Salvador 2020.

3.5. Variables — Operacionalizacién
3.5.1. Variables

3.5.1.1. Definicion de la variable 1: Principio Presuncion de Inocencia.

Definicién conceptual.

La detencion preventiva es una forma de coercion particularmente peligrosa
porque priva a una persona de su derecho fundamental a la vida privada. Asimismo,
esta eleccion puede considerarse cuestionable porque se basa en supuestos que
comprometen el derecho del acusado a un juicio justo y alteran la calidad de su
inocencia (Neyra, 2015).

Historia de la variable 1.

Algunos autores afirman que, en la Declaracion de los Derechos Humanos y
Ciudadanos de la Revolucién Francesa de 1879, que introdujo la idea de la inocencia
como garantia procesal, es donde aparece por primera vez el concepto de presuncion
de inocencia. Para los acusados de delitos. El versiculo 9 declara que toda persona
se supone inocente hasta probar su culpabilidad.

La declaracion fue una respuesta al extrafio sistema que existia antes de la
Revolucién Francesa, que decia que solo los civiles estaban protegidos de los
crimenes de lesa humanidad y de la persecucion de la policia y los jueces, afirmando
el principio de la presuncion de inocencia. Ademas, si bien el acusador puede ser
exonerado sobre la base de prueba lesiva en su contra, la prueba debe presentarse
a la acusacion porque el investigado no esta obligado a hacerlo para probar no tener

culpa alguna.
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Debido a la falta de obligacién de los sospechosos o detenidos de demostrar
su inocencia, es posible que el peso del juicio siempre vuelva al estado.

Hubo numerosas batallas a fines del siglo XIX y principios del XX,
particularmente cuando el acusado neg6 rotundamente la existencia de la acusacion
y todavia teniamos la fe italiana. Segun Garafalo, este principio debilita la
institucionalidad del Estado porque impide que los imputados sean juzgados,
particularmente en el &mbito de los privilegios de libertad, que resguarda la libertad
del imputado a la edad mas temprana posible y suscita tragedia y opinién publica,
aunque el acusado reconozca publicamente su culpabilidad.

Aunque estas doctrinas italianas negaron claramente la validez de la
presuncién de inocencia, se hicieron cada vez mas aplicables con el tiempo hasta la
constitucion italiana del 22 de diciembre de 1949, en la que el acusado no fue
condenado después de haber sido declarado culpable en virtud de su segunda
clausula.

Por otro lado, la revision de la Constitucion Espafola en 1978 establecié
requisitos politicos y juridicos que distinguen entre derechos vy libertades
fundamentales definidos en el articulo | como el derecho a la presuncion de inocencia.
Irbnicamente, el ordenamiento juridico espafiol es anterior a la adopcion de la
Constitucion.

Esta declaracion garantiza que estos derechos estan amparados vy
relacionados con los acuerdos y convenios internacionales que Espafia suscribio y
ratifico con anterioridad a 1978. Por ello, la necesidad de la politica exige la
integracion de los acuerdos internacionales sobre derechos y libertades en las
disposiciones constitucionales. Algunas cosas son una parte significativa de la

personalidad de una persona, algunas cosas permanecen con una persona debido a
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su condicion, y algunas cosas todavia existen en la era de la esclavitud, aunque el
gobierno no esclavice a sus pobladores. Por ejemplo, la vida, la libertad, el honor, la
integridad corporal y la inocencia son cosas que existen en todos.

Definicion Operacional.

El principio presuncion de inocencia se entiende como el resultado de una
doble investigacion al pueblo de la zona de Villa El Salvador.

3.5.1.2. Definicién de la variable 2: Prision Preventiva.

Definicién conceptual.

La detencion de contencion solo se utiliza en determinadas circunstancias y
gue su finalidad es garantizar que las autoridades competentes realicen una
verdadera investigacion y economia, y de igual forma, no se deben tomar tales
medidas a menos que las circunstancias lo requieran. Por lo tanto, se debe examinar
SuU uso para ver si es necesario identificar una medida menos gravosa (Sanchez,
2009).

Historia de la variable 2.

Historia Universal de la Prision Preventiva.

Puede decirse que la historia de la detencion preventiva consta de dos partes:
La global de la época antigua, medieval y contemporanea, asi como la historia de la
detencién temporal en la norma de justicia penal del Perd. Se dice que este tema esta
relacionado con el derecho griego y romano antiguo. El arresto del acusado se
consideraba como un punto de partida para la investigacion criminal a esa edad.

Epocas recientes incluyen la detencion del siglo XVIII y América Latina, asi
como el papel de la Revolucion Francesa en el uso de las prisiones preventivas en
1789. Segun la historia juridica del Peru, nuestra nacion siempre ha acatado las leyes

relativas a las detenciones preventivas y al Penal. Cédigo de Procedimiento de 1863.
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Edad Antigua.

Grecia.

El uso del encarcelamiento preventivo no esta registrado en la historia legal del
derecho griego antiguo, posiblemente porque la tradicion legal griega de la época se
basaba en el dominio humano sobre la identidad fisica, lo que fomentaba la
inmovilidad para respetar la libertad del imputado.

Roma.

Inicialmente, la constitucion de la Republica Romana permitia a los jueces
tomar decisiones informadas con respecto a la prision preventiva; sin embargo, las
reglas y castigos para esta practica eran en su mayoria acientificos porque la medida
rara vez se aplicaba. Un mayor respeto a la libertad de los acusados durante el juicio
evita el encarcelamiento de los acusadores, que frecuentemente ocurre Unicamente
en cuestiones de seguridad nacional, con la ratificacion del derecho romano y la
adopcion de la Doctrina de Igualdad de Oportunidades. Y permite el arresto de
criminales y personas detenidas abiertamente.

Edad Media.

A finales de la edad media (siglo XVI), el uso de pruebas civiles obtenidas bajo
custodia puede considerarse una norma general, teniendo en cuenta la finalidad del
trabajo de investigacion, que es mas que eso. Cuando se utiliza la tortura como
herramienta de investigacion, es razonable detener al acusado para tomar en serio
las pruebas.

Edad Moderna.

Prision Preventiva en la Revolucion Francesa de 1789.

La Revolucion Francesa de 1789 sent0 las bases para la historia juridica

europea moderna y sento el precedente para gran parte del derecho latinoamericano.
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Ademas, publico la Declaracion de los Derechos Humanos en el mismo afio y recibio
una segunda traduccion en 1793. También adopt6 una constitucion nacional en 1804
y un cédigo penal general en 1808 basado en los fundamentos cientificos del cédigo
legal romano.

El articulo | del primer manifiesto francés de 1789 establecia que el
encarcelamiento debe cumplirse conforme a la ley; esta advertencia se incorporé por
primera vez a la constitucion francesa en 1791, cuando el articulo 10 otorgo el poder
de arrestar a los sospechosos. El codigo penal de 1808 preveia la prision preventiva
adecuada para un magistrado, permitiendo que los delincuentes primerizos fueran
puestos en libertad bajo fianza tras la condena.

Prision Preventiva por deudas durante la Edad Moderna.

Los convenios preventivos anteriores fueron aprobados y cambiados a
convenios de deuda para el cumplimiento de obligaciones civiles y comerciales. El
uso de estos fines se remonta al derecho romano, y aqui se describen brevemente
las excepciones al uso de la prision preventiva y las leyes de tres paises tanto
europeos como latinoamericanos.

En el siglo XVIII.

Contrataron guardias nocturnos y construyeron prisiones en el siglo XVIII.
Clemente Xl establecié un modelo de reforma en Roma en 1704 que obligaba a los
presos a trabajar dia y noche y dar auténticos sermones religiosos en completo
silencio. Como resultado, ha comenzado el mayor ejemplo de renovacion humana
porque no tiene sentido encarcelar a alguien sin intentar primero restaurarlo a la
sociedad como una persona buena y arrepentida.

En América Latina.
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Mirando retrospectivamente los eventos recientes y pasados, es claro que la
transformacion de las prisiones protectoras latinoamericanas durante las Gltimas dos
décadas sirve como un modelo soélido para un sistema de justicia penal que funcione.
Como resultado del desarrollo de la prision preventiva, casi todos los paises de habla
hispana han abandonado la practica del interrogatorio, donde tales medidas
preventivas se utilizan como regla, y lo han reemplazado por un sistema legal que lo
trata como una excepcion. En las ultimas dos décadas, América Latina se ha
estancado en la reforma de la justicia penal, afectando de manera desproporcionada
a los paises africanos.

Historia de Prision Preventiva en el Peru.

Cédigo de Enjuiciamiento en Materia Penal de 1863.

Esta fue la primera ley penal aprobada el 1 de mayo de 1863; el tema en
discusion fue el Titulo VI, articulos 70° a 76°; se indic6 que el articulo 73°, que regula
los tipos de prision, establece que el primer paso es ser aprehendido ante un juez,
detenido y luego puesto en libertad si se puede demostrar la inocencia. Muestra la
existencia de culpabilidad y la culpabilidad del recluso al que se le esta
responsabilizando. Se emitié un mandato de detencion en su contra, pero el prisionero
no fue liberado.

Cdédigo de enjuiciamiento en materia criminal de 1920.

Esta ley, que el expresidente Augusto B. Legua promulgo el 2 de enero de
1920 como Ley 4919, estuvo vigente desde el 18 de marzo de 1920 hasta el 17 de
marzo de 1940. Esta referenciada en el Titulo V del Libro Primero para la investigacion
y arresto del presunto objetivo del presente caso.

Codigo de procedimientos penales de 1940.



60

El 23 de mayo de 1939 se promulgé la Ley N.° 9024, que entr6 en vigor el 18
de marzo de 1940, garantizando el pronto arresto de los imputados basandonos en
fotografias. En cuanto a esta medida, se hace referencia al articulo 81°. Pero con el
tiempo, esto tuvo algunos efectos desfavorables para él.

Cdédigo Procesal de 1991.

La Asamblea Ley aproboé la Ley de Administracion Judicial de 1991 a finales
del siglo XX. 638, pero el antiguo cédigo penal establecia que debian cumplirse tres
requisitos antes de que pudiera dictarse una orden judicial: tenia que haber pruebas
suficientes de que la sentencia seria larga -mas de cuatro afios- y tenia que haber
peligro de fuga. Si su nUmero excede de un afio, serén encarcelados. Como resultado,
el articulo 135 de la Ley de Justicia Penal de 1991 fue derogado por la Ley N.° 29499,
y se introdujo una politica ilegal de no prision por mas de cuatro afios.

Cédigo Procesal Penal del 2004.

Finalmente, el articulo 268 de la NCPP aclara que los presupuestos para el
equipamiento de seguridad penitenciaria deben tener en cuenta muy fuertes y graves
problemas de confianza derivados de un documento, previsibn o encargo de
secretaria. Segun la version original del articulo 135 del Coédigo Procesal Penal de
1991, los factores de riesgo del dafio causado por la fuga o la observacién estan, sin
embargo, especificamente establecidos en los articulos 269 y 270, respectivamente.

Ley N° 30076.

La ley fue publicada el 19 de agosto de 2013 y reforma el Cddigo Penal, el
Caodigo Penal de Justicia, la Ley de Ejecuciones Penales y la Ley de la Nifiez y la
Adolescencia. También deroga los articulos 268 y 269 de la NCPP, que permiten la
detencion continua del riesgo de evasion, y el segundo parrafo del articulo 268, que

trata sobre la importancia de la reinsercion del imputado. Entre otras cosas, Sirvio
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como presupuesto de detencion y fue aprobado como una propuesta legal para

permitir que los jueces contemplen declararse incompetentes.

Definicion Operacional.

La detencion preventiva se entiende como resultado de dos investigaciones a

la comunidad de la zona de Villa El Salvador.
3.5.2. Operacionalizacion

Tabla 3
Operacionalizacion de las dos variables

VARIABLES

DIMENSIONES

Principio presuncion de inocencia

Vulneracién de un Derecho Fundamental

Carga de la Prueba

Suficiencia Probatoria

Prision preventiva

Inconcurrencia de los presupuestos

materiales

Tabla 4

Operacionalizacion de la variable independiente

VARIABLE DIMENSIONES INDICADORES

ITEMS

ESCALA
DICATOMICA

Derecho
Constitucional

Vulneracioén de
un derecho
fundamental

¢,Cree usted que la
prisibn preventiva
vulnera y afecta el
derecho de
presunciéon de
inocencia que
posee todo
investigado?
¢,Cree usted que la
vulneracion al
principio
presuncion de
inocencia es una
accion
inconstitucional?

Si

No

Principio Presuncién de Inocencia

Debido
Proceso

¢,Cree usted que al
aplicarse la prision
preventiva a los
investigados  se

Si
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estaria afectando
el debido proceso?
¢,Cree usted que la
prision preventiva
es una medida
coercitiva de
caracter personal
gue se da para
asegurar la
presencia del
investigado en el
proceso?

No

Carga de la
Prueba

Por el
Ministerio
Publico

¢,Cree usted que
es importante que
en la solicitud del
ministerio publico
de privar de la
libertad al
investigado,
acrediten los
presupuestos de
sospecha fundada
y grave, asi como
el peligro de fuga 'y
de
obstaculizaciéon?

Si

No

Incumplimiento
de los
requisitos
presupuestales

¢,Cree usted que
para privar de la
libertad al que se
presume inocente
deberd de existir
suficiencia

probatoria que
acredite la
importancia de
imponer esta
medida coercitiva
de caracter
personal?

Si

No

Tabla b

Operacionalizacion de la variable dependiente

VARIABLE DIMENSIONES

INDICADORES

ITEMS

ESCALA
DICATOMICA

Prisiéon

Preventiva

Suficiencia
Probatoria

Graves
Elementos de
Conviccién

¢,Cree usted que
en el caso de no
acreditarse los
suficientes y
fehacientes

elementos de
conviccibn  para
imponer la prision
preventiva

Si

No
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deberia
ejecutarse  esta
medida?

¢Cree usted que
es necesario
cumplir con el
presupuesto de la
gravedad de la
pena para la
designacién de la
prision
preventiva?

Elementos de
Conviccién
Irregular

¢,Cree usted que
para imponer la
prision preventiva
debe existir
graves elementos
de conviccién los
cuales ameriten
dicha aplicacion?
¢,Cree usted que
los indicios son
suficientes para
declarar la prision
preventiva?

Si

No

Inconcurrencia
de los
presupuestos
materiales

Detencion
Judicial

¢,Cree usted que
es viable la
detencion judicial
de aquel sujeto
gue aln no se
logra determinar
su culpabilidad ya
que se encuentra
sujeto a un
proceso?

¢,Cree usted que
el estado abusa
de su poder
coercitivo y
punitivo en la
prision
preventiva?

Si

No

Finalidad de la
Pena

¢,Cree usted que
la imposicion de la
prision preventiva
sin cumplir con los
presupuestos
materiales
cumple con su
finalidad de
prevenir la
ausencia del
investigado en el
proceso?

Si

No
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¢Cree usted que
se discuten todos
los presupuestos
materiales en la
imposicion de la
prision
preventiva?

3.6. Métodos y técnicas de investigacién
3.6.1. Métodos de investigacién

La metodologia de la investigacion serd una de las herramientas
fundamentales para una buena investigacion, y existen seis: induccion, deduccion,
analisis, sintesis, comparacién y dialéctica (Sampieri, 2014).

La metodologia que se utiliza en la investigacién es hipotética-inferencial
porque se desagrega el nivel global en variables pequefias y manejables y
recopilamos datos para establecer relaciones y producir resultados estadisticamente
significativos.

3.6.2. Técnicas de investigacién

Las técnicas y herramientas utilizadas para recopilar informacion son
adaptaciones tangibles y bien establecidas de como llevamos a cabo la investigacion,
utilizando la investigacion basada en la indagacion, la lectura bibliografica y el
pensamiento critico, los fendmenos del entorno natural y las herramientas y técnicas
(Tamayo, 2003).

En el presente estudio utiliza encuestas, una tecnologia que permite recopilar
y almacenar datos que contienen preguntas diacronicas para ser planteadas a los
servidores publicos de la zona de Villa El Salvador. El objetivo es comprender las
opiniones de este grupo de empleados sobre el problema de investigacion.

3.6.3. Instrumento
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En cuanto al cuestionario, se emplea de una coleccién de interrogantes,
materiales de apoyo para la acumulacion de datos sobre nuestras variables y las
unidades muéstrales correspondientes (Hernandez, 2014).

Cabe sefialar que se deben utilizar cuestionarios con preguntas especificas
cerradas y abiertas, asi como preguntas abiertas multifacéticas, ya que no hay
respuestas, puesto que se utilizan sin informacion sobre las posibles respuestas.
Algunas son preguntas cerradas con respuestas limitadas.

El cuestionario de investigacion incluye preguntas cerradas para completar
rapidamente la encuesta. Para mejorar el trabajo de investigacion, se empleo
métodos de encuesta, y la herramienta que se usé para esto es una encuesta. En
cuanto a la confiabilidad de las herramientas empleadas, se aplicé el KR20 a dos
variables categoricas: presuncion de inocencia y prision preventiva.

3.7. Procesamiento de datos
3.7.1. Técnicas de procesamiento

El método de procesamiento seran los datos que se recopilo mediante
encuestas a un grupo de servicios publicos en la region de Villa El Salvador.
3.7.2. Analisis de datos

Una coleccién de datos almacenados en un medio legible por computadora e
internamente compuesto por campos (incluidos todos los campos asociados con una
entidad o elemento almacenado) y campos (cada elemento que constituye un
registro). Puede obtener cualquier tipo de informacion, incluyendo referencias,
documentos escritos, imagenes, estadisticas, etc. (Pinto, 2011).

Dado que este estudio es cuantitativo, es importante sefialar que la técnica

(software) utilizada para obtener los resultados dependera de la estadistica, es decir,
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SPSS. Se espera que la estrategia de analisis tenga en cuenta el tipo de encuesta,

su disefio y presentacion, asi como la formulacion de las interrogantes de la encuesta.



CAPITULO IV
ANALISIS E INTERPRETACIONES

DE DATOS
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4.1. Andlisis de fiabilidad de las variables

4.1.1 Anélisis e interpretacion de resultados

Tabla 6
Escala de valores del Alfa de Cronbach
Rangos Magnitud
0.90a1.00 Excelente
0.80a0.90 Bueno
0.70a0.80 Aceptable
0.60a0.70 Regular
0.50 a 0.60 Pobre
Tabla 7
Procesamiento de casos
N %
Validos 100 100,0
Casos Excluidos? 0 0
Total 100 100,0

a. Eliminacion por lista basada en todas las variables del procedimiento.

Tabla 8
Fiabilidad de Alfa de Cronbach
Alfa de Alfa de N de elementos
Cronbach Cronbach
basada en los
elementos
tipificados
747 , 761 14

Interpretacion.

Esto demuestra que los resultados obtenidos con los datos procesados de los
items componentes de las dos variables tienen niveles aceptables de confiabilidad,
ya que demuestra que los resultados obtenidos a partir de 0,761 en la escala alfa de

Cronbach se consideran aceptables y, por lo tanto, utiles.
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Estadisticas de los elementos
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Media de
escala si
elimina

elemento

se escala si
el elimina
elemento

la Varianza de la Correlacion
se elemento-total Cronbach
el corregida

de
Si

se elimina el

¢,Cree usted que la
prision preventiva vulnera
y afecta el derecho de
presunciéon de inocencia
que posee todo
investigado?

¢,Cree usted que la
vulneracion al principio
presunciéon de inocencia
es una accion
inconstitucional?

¢,Cree usted que al
aplicarse la prision
preventiva a los
investigados se estaria
afectando el debido
proceso?

¢,Cree usted que la
prision preventiva es una
medida  coercitiva de
caracter personal que se
da para asegurar la
presencia del investigado
en el proceso?

¢Cree usted que
es importante que, en la
solicitud del ministerio
publico de privar de la
libertad al investigado,
acrediten los
presupuestos de
sospecha fundada vy
grave, asi como el peligro
de fuga y de
obstaculizacion?

¢,Cree usted que
para privar de la libertad al
qgue se presume inocente
debera de existir
suficiencia probatoria que
acredite la importancia de
imponer la medida
coercitiva de caracter
personal?

17,46

17,36

17,33

17,34

17,41

17,39

8,089

9,526

8,547

9,136

7,759

9,452

,664

,031

378

,165

, 755

,063

, 703

, 765

, 730

752

,690

, 761



¢Cree usted que
en el caso de no
acreditarse los suficientes
y fehacientes elementos
de conviccién para
imponer la prision
preventiva deberia
ejecutarse esta medida?

¢,Cree usted que
es necesario cumplir con
el presupuesto de la
gravedad de la pena para
la designacion de la
prisién preventiva?

¢Cree usted que
para imponer la prision
preventiva debe existir
graves elementos de
conviccion  los  cuales
ameriten dicha
aplicacion?

¢,Cree usted que
los indicios son suficiente
para declarar la prisién
preventiva?

¢,Cree usted que
es viable la detencion
judicial de aquel sujeto
gue aun no se logra
determinar su culpabilidad
ya que se encuentra
sujeto a un proceso?

¢,Cree usted que el
Estado abusa de su poder
coercitivo y punitivo en la
prision preventiva?

¢,Cree usted que la
imposicion de la prisién
preventiva sin cumplir con
los presupuestos
materiales cumple con su
finalidad de prevenir la
ausencia del investigado
en el proceso?

¢,Cree usted que
se discuten todos los
presupuestos materiales
en la imposicion de la
prisién preventiva?

17,14

17,41

17,40

17,41

17,19

17,40

17,19

17,41

9,112

7,759

8,727

7,759

9,428

8,727

9,267

7,759

,157

, 755

,339

, 755

,050

,339

,104

, 755

70

, 754

,690

734

,690

, 766

734

,760

,690

Los resultados de una encuesta realizada entre los servidores publicos de la

zona de Villa El Salvador se entregan como evidencia al final de esta tesis, junto con

instrucciones sobre cOmo ingresar estos resultados en una tabla numérica y un grafico
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estadistico de frecuencia SPSS. El cual es un software que se conoce como Paquete
Estadistico para las Ciencias Sociales en inglés y Paquete Estadistico para las
Ciencias Sociales en espafiol.

Dado que las constituciones respaldan el derecho nacional y otras ramas del
derecho internacional, este estudio se basa en su contenido socio juridico y se centra
en el analisis estadistico de los resultados y como la sociedad los percibe.

En ese sentido, cada tabla presentada se interpretara a la luz de los datos
recogidos para las iteraciones indicadas por N, los porcentajes resultantes y las cifras
explicativas obtenidas.

Todos estos como datos socio demograficos mostraran que el 100% de los
encuestados confirman las preguntas realizadas.

4.2. Resultados descriptivos de las dimensiones con las variables

La informacion que se presentara en las siguientes secciones se recopild
utilizando herramientas de recoleccion de datos (consultas), y se mostrara en cuadros
estadisticos y gréficos circulares debido a que los cuestionarios consistieron en
preguntas cerradas con las opciones de Sl o NO y se distribuyeron a los prestadores
de servicios publicos del distrito de Villa El Salvador. Por ello, el andlisis de estos
gréficos nos ayudara a determinar si las hip6tesis planteadas por la investigadora son
ciertas o no.

4.2.1. Resultados descriptivos de las dimensiones con la variable independiente
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Tabla 10
Respuesta a si la prision preventiva vulnera y afecta el derecho de presuncion de inocencia

gue posee todo investigado

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
- Si 78 78.0 78.0 78.0
validos 22 22.0 22.0 100.0
Total 100 100.0 100.0

Figura 1
Respuesta a si la prision preventiva vulnera y afecta el derecho de presuncion de inocencia

gue posee todo investigado

Interpretacion.

De acuerdo con el grafico presentado, el 78% de los 100 encuestados creia
gue la privacion de libertad menoscabaria y afectaria el derecho de cada encuestado

a la presuncién de inocencia, mientras que el 22% creia que la privacion de libertad

no afectaria ese derecho.
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Tabla 11
Respuesta a si la vulneraciéon al principio presunciébn de inocencia es una accién

inconstitucional

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
vélido acumulado
Si 68 68.0 68.0 68.0
Vélidos No 32 32.0 32.0 100.0
Total 100 100.0 100.0
Figura 2

Respuesta a si la vulneraciéon al principio presuncion de inocencia es una accion

inconstitucional
Osi
. 5]

Interpretacion.

Segun el gréfico observado, el 68% de los 100 encuestados cree que la
vulnerabilidad ante la presuncion de inocencia es una accion inconstitucional,

mientras que el 32% cree que la vulnerabilidad ante la presuncion de inocencia no es

una accion inconstitucional.
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Tabla 12
Respuesta a si al aplicarse la prision preventiva a los investigados se estaria afectando el

debido proceso

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Si 65 65.0 65.0 65.0
Vélidos No 32 35.0 35.0 100.0
Total 100 100.0 100.0
Figura 3

Respuesta a si al aplicarse la prision preventiva a los investigados se estaria afectando el

debido proceso

Interpretacion.

De acuerdo con el grafico que se muestra, de las 100 personas encuestadas,
el 65% cree que aplicar la prision preventiva a los investigados tendra un efecto
adverso en el proceso de investigacion, mientras que el 35% cree que dicha detencion

no tendra un efecto adverso en el debido proceso.
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Tabla 13
Respuesta a si la prision preventiva es una medida coercitiva de caracter personal que se da

para asegurar la presencia del investigado en el proceso

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Si 66 66.0 66.0 66.0
Validos No 34 34.0 34.0 100.0
Total 100 100.0 100.0

Figura 4
Respuesta a si la prision preventiva es una medida coercitiva de caracter personal que se da

para asegurar la presencia del investigado en el proceso

Osi
I:lr'-.ln

Interpretacion.

De acuerdo con el grafico observado, el 66% de los 100 sujetos considero la
detencibn como un medio de coaccion personal utilizado para que los sujetos
participaran en la investigacion. El 34% cree que la detencién no es una medida
coercitiva personal para garantizar que la persona investigada este presente durante

la investigacion.
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Tabla 14
Respuesta a si es importante que, en la solicitud del ministerio publico de privar de la libertad

al investigado, acrediten los presupuestos de sospecha fundaday grave, asi como el peligro

de fuga y de obstaculizacion

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Si 73 73.0 73.0 73.0
Validos No 27 27.0 27.0 100.0
Total 100 100.0 100.0

Figura 5
Respuesta a si es importante que, en la solicitud del ministerio publico de privar de la libertad

al investigado, acrediten los presupuestos de sospecha fundada y grave, asi como el peligro

de fuga y de obstaculizacion

Osi
ko

|F3 ,DD%I

Interpretacion.

En el grafico que se muestra, se puede observar que, de los 100 encuestados,
el 73% cree que es crucial que en la solicitud del ministerio publico para privar a una
persona de su libertad incluya evidencia de una sospecha grave y fundada, asi como
el riesgo de fuga o ser obstruido. En cambio, el 27% piensa que no es necesario incluir

pruebas de tal sospecha en la solicitud de privacién de libertad de una persona.
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Tabla 15
Respuesta acerca de privar de la libertad al que se presume inocente y existir suficiencia
probatoria que acredite la importancia de imponer la medida coercitiva de caracter personal

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Si 71 71.0 71.0 71.0
Validos No 29 29.0 29.0 100.0
Total 100 100.0 100.0

Figura 6
Respuesta acerca de privar de la libertad al que se presume inocente y existir suficiencia

probatoria que acredite la importancia de imponer la medida coercitiva de caracter personal

Osi
|:|Nn

Interpretacion.

De acuerdo con el grafico mostrado, el 71% de los 100 encuestados cree que
debe haber pruebas suficientes para demostrar que alguien es culpable de un delito
con presuncion de inocencia para hacer cumplir la ley, mientras que el 29% cree que

la carga de la prueba por parte del Ministerio Publico no es de importancia.
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4.2.2. Resultados descriptivos de las dimensiones con la variable dependiente

Tabla 16
Respuesta a si en el caso de no acreditarse los suficientes y fehacientes elementos de

conviccion para imponer la prision preventiva, deberia ejecutarse esta medida

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Si 46 46.0 46.0 46.0
Vaélidos No 54 54.0 54.0 100.0
Total 100 100.0 100.0

Figura 7
Respuesta a si en el caso de no acreditarse los suficientes y fehacientes elementos de

conviccién para imponer la prision preventiva, deberia ejecutarse esta medida

Osi
DN::

Interpretacion.

Como se muestra en el gréafico, el 54% de los 100 encuestados cree que la
prision preventiva no debe usarse en casos en los que no hay pruebas penales

suficientes, mientras que el 46% cree que la prision debe usarse en tales casos.
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Tabla 17
Respuesta a si es necesario cumplir con el presupuesto de la gravedad de la pena para la

designacion de la prision preventiva

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Si 73 73.0 73.0 73.0
Vélidos No 27 27.0 27.0 100.0
Total 100 100.0 100.0

Figura 8
Respuesta a si es necesario cumplir con el presupuesto de la gravedad de la pena para la

designacion de la prision preventiva

Interpretacion.

De acuerdo con el grafico en observacion, el 73% de los 100 encuestados cree
que la prision debe seguir la presuncién de severidad de la pena, mientras que el 27%

cree que el cumplimiento de presuncién de gravedad no es del todo necesario
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Tabla 18
Respuesta a si para imponer la prision preventiva debe existir graves elementos de

conviccién los cuales ameriten dicha aplicacion

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
véalido acumulado
Si 72 72.0 72.0 72.0
Validos No 28 28.0 28.0 100.0
Total 100 100.0 100.0

Figura 9
Respuesta a si para imponer la prisibn preventiva debe existir graves elementos de

conviccion los cuales ameriten dicha aplicacion

Interpretacion.

Segun el grafico que se muestra, el 72% de los 100 encuestados creia que el
castigo disuasorio necesitaba un elemento de delincuencia grave, mientras que el

28% creia que el castigo disuasorio no necesitaba un elemento de castigo grave.
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Tabla 19

Respuesta a si los indicios son suficiente para declarar la prision preventiva

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
véalido acumulado
Si 73 73.0 73.0 73.0
Validos No 27 27.0 27.0 100.0
Total 100 100.0 100.0

Figura 10

Respuesta a si los indicios son suficiente para declarar la prisién preventiva

Interpretacion.

De acuerdo con el grafico observado, el 73% de los encuestados creia que la
prueba era suficiente para dictar una orden de prisién preventiva, mientras que el 27%
creia que la prueba era suficiente para dictar medidas de cumplimiento obligatorio

como respaldo.
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Tabla 20
Respuesta a si es viable la detencion judicial de aquel sujeto que aun no se logra determinar

su culpabilidad, ya que se encuentra sujeto a un proceso

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Si 51 51.0 51.0 51.0
Validos No 49 49.0 49.0 100.0
Total 100 100.0 100.0

Figura 11
Respuesta a si es viable la detencion judicial de aquel sujeto que aln no se logra determinar

su culpabilidad, ya que se encuentra sujeto a un proceso

Interpretacion.

Segun el grafico observado, el 51% de los 100 encuestados cree que la
custodia judicial es una opcién realista si puede conducir a una condena, mientras

qgue el 49% cree que la prision no es una opcidn realista por la capacidad de disuadir

futuros delitos
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Tabla 21
Respuesta a si el estado abusa de su poder coercitivo y punitivo en la prision preventiva
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Si 72 72.0 72.0 72.0
Validos No 28 28.0 28.0 100.0
Total 100 100.0 100.0

Figura 12

Respuesta a si el estado abusa de su poder coercitivo y punitivo en la prisién preventiva

Osi
.Nn

Interpretacion.

De acuerdo con el grafico que se muestras, el 72% de los 100 encuestados
cree que violaria los poderes coercitivos y punitivos del Estado en materia privativa
de libertad porque atentaria contra los derechos fundamentales de la persona. En
contraste, el 28% creia que el estado no abusaria de sus poderes coercitivos y

punitivos para realizar arrestos.
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Tabla 22
Respuesta a si la imposicion de la prision preventiva sin cumplir con los presupuestos

materiales cumple con su finalidad de prevenir la ausencia del investigado en el proceso

Frecuencia Porcentaje = Porcentaje  Porcentaje

valido acumulado
Si 51 51.0 51.0 51.0
Validos No 49 49.0 49.0 100.0
Total 100 100.0 100.0

Figura 13
Respuesta a si la imposicion de la prisién preventiva sin cumplir con los presupuestos

materiales cumple con su finalidad de prevenir la ausencia del investigado en el proceso

Osi
DN::

Interpretacion.

De acuerdo con el grafico que se muestra, de las 100 personas encuestadas,
el 51% cree que la prision preventiva sin el aseguramiento de su presupuesto material
cumple con ese objetivo, mientras que el 49% cree que este objetivo — evitar la

ausencia del sujeto de la investigacion— no cumple con lo establecido.
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Tabla 23
Respuesta a si se discuten todos los presupuestos materiales en la imposicion de la prisién
preventiva
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Si 73 73.0 73.0 73.0
Vaélidos No 27 27.0 27.0 100.0
Total 100 100.0 100.0
Figura 14
Respuesta a si se discuten todos los presupuestos materiales en la imposicién de la prision
preventiva
Csi
(I

Interpretacion.

Con ayuda del grafico mostrado, se puede deducir que, de los 100
encuestados, el 73% cree que todas las presunciones materiales se discuten durante

la prision preventiva, mientras que el 27% cree que no es asi.
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4.3. Contrastacion de hipétesis

La prueba esencial conocida como El Coeficiente de Correlacion de Pearson
mide la significacion de la relacion estadistica entre dos variables y se utiliza para
comparar hipétesis.
4.3.1. Hipo6tesis general

Hi: Se dard a conocer que la prision preventiva guarda una relacion de manera
significativa con la vulneracion del principio presuncion de inocencia del sistema
normativo Villa El Salvador 2020.

Ho: Se dara a conocer que la prision preventiva no guarda una relacion de
manera significativa con la vulneracién del principio presuncion de inocencia del
sistema normativo Villa El Salvador 2020.

Tabla 24
Correlacion de la hipotesis general

Principio Presuncion  Prision Preventiva

de Inocencia
Principio Correlaciéon de Pearson 1 576"
Presuncion de Sig. (bilateral) ,000
Inocencia N 100 100
Correlacion de Pearson 576" 1
Prision Preventiva Sig. (bilateral) ,000
N 100 100

**_La correlacién es significativa al nivel 0,01 (bilateral).

Interpretacion.

Considerando lo observado en la tabla, una significancia bivariada de 0.000
menor a 0.05 indica que existe relacion entre las variables y en ese sentido se acepta
como hipétesis la planteada por la investigadora.

4.3.2. Hipotesis especifica uno



87

Hi: Es posible que la indebida valoracion de la suficiencia probatoria tenga una
relacion significativa con la vulneracion del principio presuncion de inocencia en el
sistema normativo Villa El Salvador 2020.

Ho: Es posible que la indebida valoracion de la suficiencia probatoria no tenga
una relacién significativa con la vulneraciéon del principio presuncion de inocencia en

el sistema normativo Villa El Salvador 2020.

Tabla 25
Correlacion de la hipotesis especifica 1
Vulneracion de un Suficiencia
Derecho Fundamental Probatoria
Vulneracion de un Correlacion de Pearson 1 ,549"
Derecho Sig. (bilateral) ,000
Fundamental N 100 100
Correlacién de Pearson ,549" 1
Suficiencia Probatoria Sig. (bilateral) ,000
N 100 100

** La correlacion es significativa al nivel 0,01 (bilateral).
Interpretacion:

A partir de estas observaciones, de acuerdo a la definicion de “Sig. Bilateral”,
dado que la correlacion es 0.000, se puede determinar que existe una alta correlacion
entre las variables, la cual es significativa si es menor a 0.05. Por lo tanto, se rechaza
la hipotesis nula y se acepta la hipotesis propuesta por la investigadora.

4.3.3. Hipotesis especifica dos

Hi: Es posible que la carga de la prueba tenga una relacion significativa con la
inconcurrencia de los presupuestos materiales de la prisién preventiva en el sistema
normativo Villa El Salvador 2020.

Ho: Es posible que la carga de la prueba no tenga una relacion significativa
con la inconcurrencia de los presupuestos materiales de la prisiébn preventiva en el

sistema normativo Villa El Salvador 2020.
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Tabla 26
Correlacién de la hipotesis especifica 2
Carga de la Inconcurrencia de
Prueba los Presupuestos
Materiales
Correlacién de Pearson 1 ,294™
Carga de la Prueba Sig. (bilateral) ,003
N 100 100
_ Correlacién de Pearson ,294™ 1
Inconcurrencia de Io§ Sig. (bilateral) 003
Presupuestos Materiales N 100 100

** La correlacién es significativa al nivel 0,01 (bilateral).

Interpretacion.

Con base a estas observaciones, se determind que existe una alta correlacion
de las variables, dado que la correlacion es 0.003 y es significativa al ser menor a
0.05, definida como “Sig. Bilateral”. Por lo tanto, se rechaza la hipdtesis nula y se

acepta la hipotesis planteada por la investigadora.



CAPITULO V
DISCUSIONES, CONCLUSIONES Y

RECOMENDACIONES
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5.1. Discusiones

PRIMERO: En el estudio que promueve la presuncion de inocencia
organizando la préactica de la prision preventiva sistematica, existe una relacion
estadisticamente significativa entre dos variables, y se obtuvo una significacion de
0,000 entre las dos variables, que es una correlacion positiva. Se obtiene
directamente porque su valor es inferior a 0,05 en el nivel de significancia requerido;
asi, se puede probar una correlacion entre las variables, aceptando asi la hipotesis
de la investigadora.

SEGUNDO: Dado que los resultados muestran una correlacion positiva
significativa entre las dos dimensiones en 0,000, se requiere un nivel de significacion
inferior a 0,05 para determinar que existe una correlacion entre las dimensiones
infractoras. De tal manera se acepta la hip6tesis planteada por la investigadora.

TERCERQO: El estudio determiné que el nivel de significancia exigido es inferior
al 0,05 lo que sustenta la idea de que existe una amplia relacién entre la carga de la
prueba y una importante discrepancia entre supuestos. Esto se sustenta en el
hallazgo de que la correlacion positiva entre la carga de la prueba y la inconsistencia
del supuesto material es de 0,003 que esta por debajo del valor requerido.

5.2. Conclusiones

PRIMERO: Si bien se ha descubierto que la presuncién de inocencia puede,
en general, afectar el problema del enmascaramiento, los resultados estadisticos
muestran afectacion al principio inherente de suposicion de la inocencia ocasionada
por la detencion preventiva. Ademas, también se demostré que cuando los jueces
aplican la prision preventiva a los imputados, ellos mismos perciben esta presuncion

como lesiva.
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SEGUNDO: Por otra parte, en la actualidad, debido a la presion de la prensa,
las autoridades suelen abusar de la prision preventiva, por lo que antes de
implementarla, es necesario evaluar si la implementacion es necesaria y justificable o
no, sino en el caso, la conducta podria ser considerada inconstitucional, ya que
privaria a la persona investigada, que no ha sido probada su culpabilidad.

TERCERO: Finalmente, se concluye que al imponer irracionales medidas
preventivas de detencidén que no cumplen con los requisitos previos de la norma, Se
puede ver que el proceso puede estar en peligro. Después de todo, ¢,cémo se puede
iniciar un delito que prive a los ciudadanos de su libertad de accion intencional? El
objeto de la investigacion es un derecho fundamental y se vulnera el derecho
fundamental del imputado a la presuncion de inocencia si se presume la inocencia de
cualquier ciudadano acusado de un delito hasta que se pruebe su culpabilidad en un
tribunal de justicia.

5.3. Recomendaciones

PRIMERO: Se sugiere que el juez debe ser consciente de que, en lugar de ser
presionado por los medios, él o ella usara sus propios estandares y, como resultado,
tomara tales medidas si es necesario para evitar crear la apariencia de inocencia
mientras haciendo uso de la prision preventiva. Elija un curso de accién menos
ONeroso si N0 es necesario.

SEGUNDO: Para determinar si el uso de tales medidas coercitivas es
necesario y adecuado, se debe realizar una evaluacion previa a la disposicion de la
detencion preventiva, determinando si han cumplido efectivamente todos los
presupuestos requeridos.

TERCERO: En ausencia de evidencia incriminatoria y en vista de la necesidad

de financiamiento para implementar medidas preventivas, se sugiere que las
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autoridades elijan medidas alternativas para aliviar la carga de los acusados que aun

no han sido condenados y estan en un juicio aun.
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Anexo 1.

Matriz de Consistencia

FROBLEMA OBJETIVO MARCO TEQRICO HIFOTESIS VARIABLE METODOLOGIA

Problema general: Objetivo General: 1. Antecedentes. Hipotesis General: Variable 1. Tipo de

investigacion:
. _ _ Anivel nacional: . o

iDe que forma el Determinar de gue Sedara a conocer que  Principio de )

principio de forma el principio de la prision preventiva Presuncion de Basica

presuncion de presuncion de guarda una relacion Inocencia

inocencia puede inocencia  puede *Almeyda (2017} en su ge manera

verse vulnerado a la versevulneradoala  185IS ’ la ; PASION  cignificativa con  la Nivel de

contrariedad que confrariedad que  PFEVENLVE Y & DAAGND  ywyineracion del - - . . e

existe con la prision existe con la prision  0& proporcionalidad en  principio de Dimensiones: investigacion:

preventiva en la preventiva en la & disinfo judicial de presuncion de

normatividad, de
V.ES 20207

Problemas
especificos:

e« i De gué manera se
relaciona la
vulneracion de un
derecho
fundamental con la
suficiencia
probatoria en la
prision preventiva?

normatividad de
V.E.S 20207

Dbjetivos
especificos:

» Determinar de
qué manera se
relaciona F:]
vulneracion de un
derecho
fundamental con
la suficiencia
probatoria en Ia
prision preventiva

cafiete 2016”.

s Fevallos (2016) en su

tesis Ya vuineracion al
principio de presuncion
de inocencia & cual es
aplicable en el literal b)
donde e habla de [a
prision preventiva en el
articwlo 268° del codigo
procesal penal 2004”

s Seminario (2015} en su

tesis “la prision
preventiva, wvalidez y
eficacia en ia
investigacion
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inocencia en el
sistema normativo de
V.ES 2020

Hipotesis
Especificas:

He1: Es posible que la
indebida  valoracion
de la suficiencia
probatoria tenga una
relacion significativa
con la vulneracion del
principio de
presuncion de

« Vulneracion de
un Derecho

Fundamental

s Cargadela
Prueba

Variable 2.

Prision
Freventiva

Caorrelacional

Método:

Descriptivo

Diseno de
investigacion:
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relaciona la carga
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los requisitos
presupuestales con
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preventiva?
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gué manera se
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Dimensiones:

» Suficiencia
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de los
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presupuestales
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deductivo
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instrumentos:
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CARTA DE PRESENTACION

Sefior Mg: Maria Antonieta Sanchez Garcla
Presente

Asunto:  VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTO.

Es grato comunicarme con usted para expresarle mis saludos y asi mismo, hacer de su

conocimiento que, en mi calidad de Bachiller participante del Taller de Investigacion Juridica de la
Universidad Auténoma del Pend, he elaborado mi proyecto de tesis titulado: “DEFENSA DEL
PRINCIPIO DE PRESUNCION DE INOCENCIA EN LA APLICACION DE LA
PRISION PREVENTIVA DEL SISTEMA NORMATIVO VILLA EL SALVADOR 2020",

cuyo desarrollo me permitirs optar el Titulo de Abogada.

En tal sentido, es imprescindible validar el(los) instrumenta(s) con los cuales recogeré los
datos pertinentes, para lo cual es necesario contar con la aprobacion de especialistas y llevar a cabo
la aplicacién del(los) instrumento(s) en mencién. Conocedor(a) de su connotada experiencia en
temas de investigacion juridica, he considerado conveniente recurrir a su persona.

El expediente de validacidn, que le hago llegar confiene:
- Cara de presentacion.
- Definicién conceptual{es) de la(s) variable(s) y dimensiones.
- Matriz de operacionalizacién de la(s) variable(s).

- Cenificado de validez de contenido del(los) instrumento(s).

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracién me despido de usted, no sin antes

agradecerle la atencidn que dispense a la presente.

Atentamente,

Mombre: Luisa M. Durand Salas
DNI: 71257169
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DEFINICION CONCEPTUAL DE LA VARIABLE Y DIMENSIONES

VARIABLE 1: PRINCIPIO PRESUNCION DE INOCENCIA

Definicion Conceptual:
Mixan (2005) sefiala sobre el contenido en esencia y del principio de presuncidn de inocencia,
es gue bien configurado por la obligacion de considerar inocente a cualquier individue en tanto no
se haya dictado alguna resolucion judicial que haya declarado lo contrario (p.94).

Dimensiones de la variable:

Dimensidon 1: Vulneracion de un Derecho Fundamental
La afectacion de un derecho fundamental ocurre cuande el estado incumple con su

obligacién de garanfizar que los ciudadanos puedan disfrutar de esos derechos sin
discriminacion o cuando no salisface su obligacidn de respetar, proteger o hacerlos cumplir.

Dimensidn 2: Carga de la Prueba

La carga de la prueba puede verse definida como aguella necesidad de las partes de un
proceso para probar los hechos gue constituyen el supuesto factico de la norma juridica que
invocan a su favor a riesgo de obtener una resolucion desfavorable a sus pretensiones y

resistencias.

VARIABLE 2: PRISION PREVENTIVA

Definicion Conceptual:
Para Jauregui (2015) la imposicidn de la prisidn preventiva tiene como finalidad aseqgurar que
el procesado, contra quien existe una alta probabilidad de culpa y sancidn grave, esté presente en
el curso del proceso de investigacion; sin embarge, adn se presume la inocencia y si fuera posible

aplicarle una medida menos grave, deber ser aplicada (p.B6).
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Dimensiones de la variable:

Dimension 1: Suficiencia Probatoria
La suficiencia probatoria es aquella que sustenta una condena al acusado, la prueba a ser
valorada debe ser suficiente para poder enervar el principio de presuncidn de inocencia y asl

superar el estandar de mas alla de toda duda razonable.

Dimensidn 2: Incurnplimiento de los Requisitos Presupuestales
Es importante hacer mencién que para concretarse debe existir cumplimiento de los
requisitos que establece la norma para darse, ya que estos serfan necesarios para dicha

aplicacion.
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VARIABLES

DIMENSION

INDICADORES

ITEMS

ESCALA

VARIABLE 1:
PRINCIPIO
DE
PRESUNCION
DE
INOCENCIA

VULNERACION
DE UN
DERECHO
FUNDAMENTAL

DERECHO
CONSTITUCIONAL

ACree usted que la prisidn
preventiva vulnera vy afecta el
derecho de  presuncldn  de
inocencla que posee lodo
investigada?

4 Cree usted que la vulneracidn
al principlo  presuncidn  de
inocencia es una  acckdn
incorestitucianal?

DEBIDO PROCESO

4 Cree usted que al aplicarse [a
prisidn  preventiva a  los
investigados  se  estaria
afectando el debido proceso?

JCree usted que la prisidn
preventiva es una medida
coerciiva de cardcter personal
que s da para asegurar la
presencla del nvestigado en el
proceso?

CARGA DE LA
PRUEBA

POR EL
MINISTERIO
PUBLICO

4 Cree usted que es impornante
gue en la  soliciiud del
mindsterio piblico de privar de
la libetad al investigado,
acrediten |os presupueslos de
sospecha fundada v grave, asi
como el peligro de fuga v de
obstaculizacion?

INCUMPLIMIENTO
DELOS
REQUISITOS
PRESUPUESTALES

4Cree usled que para privar de
la liberiad al que se presume
inocents deberd de  existr
suficiencia  probatoria  que
acredite la imporancia de
imponer la medida coercitiva
de caracter personal?

SI O NO
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VARIABLE

DIMENSION

INDICADORES

ITEMS

ESCALA

VAIRIABLE 2

PRISION
PREVENTIVA

SUFICIENCIA
PROBATORIA

GRAVES
ELEMENTOS
DE
CONVICCION

iCree usted que en al caso
de no acreditarse los
suficientes  y  fehacientes
alementos de conviccion para
impanet la prsion deberia
ejecutarse esta medida?

4 Cree usled que es necesario
curmplr con 8l presupuesio de
la gravedad de |a pena para la
designacion de la prision
prevenliva?

ELEMENTOS
DE
CONVICCION
IRREGULAR

iCree  usted que para
imponer |a prision praventiva
debe existir graves alamenios
de conviccion los  cuales
ameriten dicha aplicacion?

4 Cree usted que los indicios
son suficientes para declarar
la prisidn preventiva?

INCONCURRENCIA
DE LOS
PRESUPUESTOS
MATERIALES

DETENCION
JuDiciaL

i Cree usted que es viable la
detencion  judicial de aguel
sujelo que aln no se logra
detarminar su culpabilidad ya
qua sa ancuenira sujalo a un
proceso?

JCree usted que el estado
abiusa da su poder coarcilivo
¥ puniive en la prsion
preventiva?

FINALIDAD DE
LA PENA

iCree  usted que la
imposicion  de  la  prision
preventiva sin cumplir con los
presupusstos materiales
cumple con su finalidad de
prevenit la ausencia dal
investigado an al proceso?

iCree usted que se discuten
Icdos  los  presupuestos
malanalas én [a imposicion da
la prision preventiva?

SIOND
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA PRESUNCION DE INOCENCIA

cardcter personal que se da para asegurar la presencia del
investiq_qdo en el proceso?

N® DIMENSIONES [ items Pertinencia! |Relevanciaz | Claridad® | Suficiencia4 Sugerencias
DIMENSION 1: VULNERACION DE UN DERECHO FUNDAMENTAL Si [No | Si | No | Si | No | i | Ne
1 | ;Cree usted que la prision preventiva vulnera y afecta el derecho de | X X X X
presuncién de inocencia que posee todo investigade?
2 | ;Cree usted que la vulneracion al principio presuncion de inocencia | X X X X
es una accion inconstitucional?
3 | i Cree usted que al aplicarse la prision preventiva a los investigados | X X X X
se estaria afectando el debido proceso?
4 | jCree usted que la prision preventiva es una medida coercitiva de | X X X X

DIMENSION 2: CARGA DE LA PRUEBA Si | No | Si | No | S5i | No | Si | No
8 i Cree usted que es importante que en la solicitud del ministerio X X X X
plblico de privar de la libertad al investigado, acrediten los
presupuestos de sospecha fundada y grave, asi como el peligro de
fuga y de obstaculizacion?
5 X X X X

;Cree usted gque para privar de la libertad al que se presume
inocente debera de existir suficiencia probatoria que acredite la
importancia de imponer la medida coercitiva de caracter personal?

Fuente: Elaboracion propia.

Observaciones (precisar si hay suficiencia): Hay suficiencia

Opinién de aplicabilidad: Aplicable [ X] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez validador: Dra. Maria Antonieta Sanchez Garcia DNI: 41006759
Especialidad del validador: Doctora en Derecho

Lima Sur, 15 de agosto de 2022

'Pertinencia: El item comesponde al concepto tedrico formulado.
Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o
dimension especifica del constructo

Claridad: Se entiende sin dificultad aiguna el enunciado del item, es
conciso, exacto y directo

‘Suficiencia: Los ftems planieados son suficientes para medir la
dimensidn

Firma del Experto Informante.




CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA PRISION PRVENTIVA

fehacientes elementos de conviccion para imponer la prision
preventiva deberia ejecutarse esta medida?

N® DIMENSIONES / items Pertinencia! |Relevancia? Claridad® | Suficiencia4 Sugerencias
DIMENSION 1: SUFICIENCIA PROBATORIA Si No | Si [ No | Si | No [ Si | No
1 | ;Cree usted que en el caso de no acreditarse los suficientes y | X X X X

2 | ;Cree usted que es necesario cumplir con el presupuesto de la | X X X X
gravedad de la pena para la designacion de la prisién preventiva?

3 | ;Cree usted que para imponer la prision preventiva debe existir | X X X X
graves elementos de conviccion los cuales ameriten dicha
aplicacion?

4 | ;Cree usted que los indicios son suficientes para declarar la| X X X X
prision preventiva?
DIMENSION 2: INCONCURRENCIA DE LOS PRESUPUESTOS Si | No | Si [ No | Si [ No | S | No
MATERIALES

5 | ;Cree usted que es viable la detencion judicial de aquel sujeto X x X X
que aun no se logra determinar su culpabilidad ya que se
encuentra sujeto a un proceso? .

6 | ;Cree usted que el estado abusa de su poder coercitivo y X X X X
punitivo en la prision preventiva?

T | ;Cree usted que la imposicién de la prision preventiva sin X X X X
cumplir con los presupuestos materiales cumple con su
finalidad de prevenir la ausencia del investigado en el proceso?

8 | ;Cree usted que se discuten todos los presupuestos materiales X X X X
en la imposicion de la prisién preventiva?

Fuente: Elaboracién propia.
Observaciones (precisar si hay suficiencia®): Hay suficiencia
Opinion de aplicabilidad: Aplicable [X] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]

Apellidos y nombres del juez validador: Dra. Maria Antonieta Sanchez Garcia DNI: 41006759
Especialidad del validador: Doctora en Derecho

'Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado
Rell ia: £l item es jiado para rep al components o Lima Sur, 15 de agosto de 2022
dimensidn especifica del constructo

*Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado de! item, es
conciso, exacto y directo

‘Suficiencia: Los flems planteados son suficientes para medir la
dimension

Firma del Experto Informante.
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CARTA DE PRESENTACION

Sefiora Dra.: Tania Salas Sanchez

Presenta

Asunto:  VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTO.

Es grato comunicarme con usted para expresarle mis saludos y asi mismo, hacer de su
conocimiento que, en mi calidad de Bachiller participante del Taller de Investigacion Juridica de la

Universidad Auténoma del Per(, he elaborado mi proyecto de tesis titulado: “DEFENSA DEL
PRINCIPIO DE PRESUNCION DE INOCENCIA EN LA APLICACION DE LA

PRISION PREVENTIVA DEL SISTEMA NORMATIVO VILLA EL SALVADOR 2020",
cuye desamollo me permitira optar el Titulo de Abogada.

En tal sentido, es imprescindible validar el{los) instrumento(s) con los cuales recogeré los
datos pertinentes, para lo cual es necesario contar con la aprobacion de especialistas y llevar a cabo
la aplicacién del{los) instrumento(s) en mencion. Conocedor(a) de su connotada experiencia en

temas de investigacion juridica, he considerado conveniente recurrir a su persona.

El expediente de validacion, que le hago llegar contiene:
- Carta de presentacion.
- Definicidn conceptual{es) de la(s) variable(s) y dimensiones.
- Matriz de operacionalizacion de la(s) variable(s).
- Certificado de validez de contenido del(los) instrumento(s).

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracion me despido de usted, no sin antes
agradecerle la atencidn que dispense a la presente.

Atentamente,

Mombre: Luisa M. Durand Salas
DNI: 71257169
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DEFINICION CONCEPTUAL DE LA VARIABLE Y DIMENSIONES
VARIABLE 1: PRINCIPIO PRESUNCION DE INOCENCIA

Definicion Conceptual;
Mixan (2005) sefiala sobre el contenido en esencia y del principio de presuncién de inocencia,
es gue bien configurado por la obligacién de considerar inocente a cualguier individuo en tanto no

se haya dictado alguna resolucion judicial gue haya declarado lo contrario (p.94).

Dimensionas de la variable:

Dimensién 1: Vulneracidn de un Derecho Fundamental

La afectacion de un derecho fundamental ocurre cuando el estado incumple con su
obligacién de garantizar gue los ciudadanos puedan disfrutar de esos derechos sin

discriminacion o cuando no satisface su obligacién de respetar, proteger o hacerlos cumplir.

Dimensién 2: Carga de la Prueba

La carga de la prueba puede verse definida como aquella necesidad de las partes de un
proceso para probar los hechos que consftituyen el supuesto factico de la norma juridica que
invocan a su favor a riesgo de obtener una resolucion desfavorable a sus pretensiones y

resistencias.

VARIABLE 2: PRISION PREVENTIVA

Definicion Conceptual:
Para Jauregui (2015) la imposicién de la prisién preventiva tiene como finalidad asegurar que
el procesado, contra quien existe una alta probabilidad de culpa y sancion grave, esté presente en
el curso del proceso de investigacidn; sin embargo, aln se presume la inocencia y si fuera posible

aplicarle una medida menos grave, deber ser aplicada (p.86).
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Dimensiones de la variable:

Dimensidn 1: Suficiencia Probatoria

La suficiencia probatoria es aquella gue sustenta una condena al acusado, la prueba a ser
valorada debe ser suficiente para poder enervar el principio de presuncion de inocencia y asl

superar &l estandar de mas alla de toda duda razonable.

Dimensidén 2: Incumplimiento de los Requisitos Presupuestales

Es importante hacer mencion que para concretarse debe existir cumplimiento de los
requisitos que establece la norma para darse, ya que estos serfan necesarios para dicha

aplicacian.
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VARIABLES

DIMENSION

INDICADORES

ITEMS

ESCALA

VARIABLE 1:
PRINCIPIO
DE
PRESUMCION
DE
INOCENCIA

VULMERACION
DE UN
DERECHO
FUNDAMENTAL

DERECHO
CONSTITUCIONAL

iCree usted que la priskdn
preventiva vulnera v afecta el
deracho de presuncién  de
mocencia que poses todo
Investigada?

4 Cree usted que la vulnerackin
al prnciple  presuncidn  de
mocencia es una  acckn
Inconstitucional?

DEBIDO PROCESO

4 Cree usted que al aplicarse |a
prsidn  preventva a  los
mvestigados  se  estarfa
afectando el debido proceso?

iCree usted que la prisidn
preventva es una medda
coercitiva de caracter personal
gue se da para asegurar la
presencia del investigado en el
proceso?

CARGA DE LA
PRUEBA

POR EL

MINISTERIO
PUBLICO

4 Cree usted gue s importante
que en & solieitud del
ministerio plblico de privar de
la libertad al Investigado,
acrediten los presupuesios de
sospecha fundada y grave, asi
como el peligre de fuga v de
obstaculizacidn?

INCUMPLIMIENTO
DE LOS
REQUISITOS
PRESUPUESTALES

4 Cree usted que para privar de
la ibertad al que se presume
mocente deberd de existir
suficiencia  probatoria  que
acredite la imporancia  de
Imponer esta medida coercitiva
de caracler personal?

SIOND
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VARIABLE

DIMENSION

INDICADORES

ITEMS

ESCALA

VAIRIABLE i

PRISION
PREVENTIVA

SUFICIENCIA
PROBATORIA

GRAVES
ELEMENTOS
DE
CONVICCION

4 Cree usted que en el caso
de no acreditarse  los
suficientes vy fehacientes
alementas de conviccion para
imponer la prsion debearia
ejecularse esta medida?

£ Cree usled que es necesario
cumplir con al presupuasio de
la gravedad de la pena para la
designacion de la prision
preventiva?

ELEMENTOS
DE
CONVICCION
IRREGULAR

iCree  usted que para
imponer |a prision preventiva
debe existr graves alemenios
de conviccidn los  cuales
ameriten dicha aplicacion?

iCree usted que 105 indicios
son suficlentes para declarar
la prision preventiva?

INCONCURRENCIA
DE LOS
PRESUPUESTOS
MATERIALES

DETENCION
JuDicIaL

£ Cree usted que es viable la
delencion judicial de aguel
sujelo que adn no sa logra
detarminar su culpabilidad ya
gua sa ancuanira sujelo a un
proceso?

iCree usted que el estado
abusa de su poder coercilive
¥ puniive en la prision
preventiva?

FINALIDAD DE
LA PEMNA

;Cree  usted oque la
imposicidbn  da  la  prision
preventiva sin cumplir con los
presupuestos materiales
cumple con su finalidad de
pravenic la ausencia dal
investigado en el proceso?

i Cree usted que se discuten
lodos  los  presupuestos
materiales en |a imposicion de
la prisidn preventiva?

SIOND
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA PRESUNCION DE INOCENCIA

N* DIMENSIONES / items Pertinencia! [Relevanciaz | Claridad® | Suficiencia4
DIMENSION 1: VULNERACION DE UN DERECHO FUNDAMENTAL Si No | Si [ No | Si [No | Si]| No

1| ;Cree usted que la prision preventiva vulnera y afecta el derecho de | X X X X
presuncion de inocencia que posee todo investigado?

1 | ;Cree usted que la vulneracién al principio presuncién de inocencia | X X X X
€3 Una accidn inconstitucional?

3 | ;Cree usted que al aplicarse la prision preventiva a los investigados | X X X X
se estaria afectando el debido proceso?

4 | ;Cree usted que la prision preventiva es una medida coercitiva de | X X X X
caracter personal que se da para asequrar la presencia del
investigado en el proceso?
DIMENSION 2: CARGA DE LA PRUEBA Si No | §i | No | §i | No | Si No

5 | ;Cree usted que es importante que en la solicitud del ministerio X X X X
plblico de privar de la libertad al investigado, acrediten los
presupuestos de sospecha fundada y grave, asl como el peligro
de fuga y de obstaculizacién?

§ | ;Cree usted que para privar de la libertad al que se presume X X X X
inocente deberd de existir suficiencia probatoria que acredite la
importancia de imponer esta medida coercitiva de caracter
personal?

Fuente: Elaboracion propia.
Observaciones (precisar si hay suficiencia’):___ Hay Suficiencia
Opinién de aplicabilidad:  Aplicable [X] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]

Apellidos y nombres del juez validador: Dra. Tania Salas Sanchez DNI: 09441594
Especialidad del validader: Doctora en Derecho

'Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulada. Lima Sur, 15 de agosto de 2022

ia: El item es apropiado para al [
dimensidn especifica del constructo
Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es
Conciso, exacto y directo
4Suficiencia: Los items planteados son suficientes para medir la
dimension

Firma del Experto Informante.
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA PRISION PREVENTIVA

N® DIMENSIONES / items Pertinencia! [Relevancia2 Claridad? | Suficiencia4 Sugerencias
DIMENSION 1: SUFICIENCIA PROBATORIA Si | No | Si | No | Si | No | Si | No

1 | ¢Cree usted que en el caso de no acreditarse los suficientes y | X X X X
fehacientes elementos de conviccion para imponer la prisidn
preventiva deberia ejecutarse esta medida?

2 | ;Cree usted que es necesario cumplir con el presupuesto de la | X X X X
gravedad de la pena para la designacion de la prisién preventiva?

3 | ¢Cree usted que para imponer la prision preventiva debe existir | X X X X
graves elementos de conviccidn los cuales ameriten dicha
aplicacion?

4 | ;Cree usted que los indicios son suficientes para declarar la | X X X X
prision preventiva?
DIMENSION 2: INCONCURRENCIA DE LOS PRESUPUESTOS Si | No | Si | No | Si | Ne | Si [ No
MATERIALES

5 | ;Cree usted que es viable la detencion judicial de aquel sujeto * x X X
que atn no se logra determinar su culpabilidad ya que se
encuentra sujeto a un proceso?

& | ;Cree usted que el estado abusa de su poder coercitivo y * x X X
punitivo en la prisién preventiva?

7 | ;Cree usted que la imposicién de la prisién preventiva sin X X X X
cumplir con los presupuestos materiales cumple con su
finalidad de prevenir la ausencia del investigado en el proceso?

8 | ;Cree usted que se discuten todos los presupuestos materiales X X X X
en la imposicion de la prision preventiva?

Fuente: Elaboracidn propia.

Observaciones (precisar si hay suficiencia‘): Hay Suficiencia

Opinion de aplicabilidad: Aplicable [ X] Aplicable después de corregir[ ]
Apellidos y nombres del juez validador: Dra. Tania Salas Sanchez DNI: 09441594
Especialidad del validador: Doctora en Derecho

1Pertinencia: El item carresponde al concepto tedrico formulado.
2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o
dimensidn especifica del constructo

*Claridad: Se entiende sin dificuttad alguna el enunciada del ftem, es
conciso, exacto y directo

*Suficiencia: Los flems planteados son suficientes para medi la
dimensidn

No aplicable [ ]

Firma del Experto Informante.

Lima Sur, 15 de agosto de 2022
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CARTA DE PRESENTACION

Sefior Abog: Francisco Atilio Vilafuerte Pinto
Presente

Asunto:  VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTO.

Es grato comunicarme con usled para expresarle mis saludos y asi mismo, hacer de su
conocimiento gue, &n mi calidad de Bachiller participante del Taller de Investigacion Juridica de la

Universidad Auténoma del Perd, he elaborado mi proyecto de tesis titulado: “DEFENSA DEL
PRINCIPIO DE PRESUNCION DE INOCENCIA EN LA APLICACION DE LA

PRISION PREVENTIVA DEL SISTEMA NORMATIVO VILLA EL SALVADOR 2020",
cuyo desarrollo me permilira optar el Titulo de Abogada.

En tal sentido, es imprescindible validar el{los) instrumento(s) con los cuales recogeré los
datos pertinentes, para lo cual es necesario contar con la aprobacion de especialistas y llevar a cabo
la aplicacion del(los) instrumento(s) en mencidn. Conocedor(a) de su connotada experiencia en
lemas de invesligacion juridica, he considerado conveniente recurrr a su persona.

El expediente de validacion, gue le hago llegar contiene:
Carla de presentacion.
Definicion conceplual(es) de la(s) variable(s) y dimensiones.
Matriz de operacionalizacion de la(s) variable(s).
Certificado de validez de contenido del{los) instrumento(s).

Expresandole mis sentimientos de respelo y consideracion me despido de usted, no sin antes
agradecerle |a alencidn que dispense a la presente.

Alentamente, % é )

Mombre: Luisa M. Durand Salas
DNI: 71257169
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DEFINICION CONCEPTUAL DE LA VARIABLE Y DIMENSIONES
VARIABLE 1: PRINCIPIO PRESUNCION DE INOCENCIA

Definicion Conceptual:
Mixan (2005) sefiala sobre el contenido en esencia y del principio de presuncion de inocencia,
es gque bien configurado por la obligacidn de considerar inocente a cualguier individuo en tanto no
se haya dictado alguna resolucidn judicial que haya declarado lo contrario (p.94).

Dimensiones de la variable:

Dimension 1: Yulneracidn de un Derecho Fundamental

La afectacidn de un derecho fundamental ocume cuando el estado incumple con su
obligacidn de garantizar que los ciudadanos puedan disfrutar de esos derechos sin

discriminacion o cuando no satisface su obligacion de respetar, proteger o hacerlos cumplir.

Dimension 2: Carga de la Prueba

La carga de la prueba puede verse definida como aguella necesidad de las partes de un
proceso para probar los hechos que constituyen el supuesto factico de la norma jurldica que
invecan a su faver a riesgo de obtener una resolucion desfavorable a sus pretensiones y

resistencias.

VARIABLE 2: PRISION PREVENTIVA

Definicion Conceptual:

Para Jauregui (2015) la imposicién de la prisién preventiva tiene como finalidad asegurar que
el procesado, contra quien existe una alta probabilidad de culpa y sanci6n grave, esté presente en
el curso del proceso de investigacion; sin embargo, alin se presume la inocencia y si fuera posible
aplicarle una medida menos grave, deber ser aplicada (p.B86).
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Dimensiones de la variable:

Dimensidn 1: Suficiencia Probatoria

La suficiencia probatoria es aguella que sustenta una condena al acusado, la prueba a ser
valorada debe ser suficiente para poder enervar el principio de presuncion de inocencia y asl

superar el estandar de mas alla de toda duda razonable.

Dimensidn 2: Incumplimiento de los Requisitos Presupuestales

Es importante hacer mencidn que para concretarse debe existir cumplimiento de los
requisitos que establece la norma para darse, ya que estos serlan necesanios para dicha
aplicacion.
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VARIABLES

DIMENSION

INDICADORES

ITEMS

ESCALA

VARIABLE 1:
PRINCIPIO
DE
PRESUNCION
DE
INOCENCIA

VULNERACION
DE UM
DERECHO
FUNDAMENTAL

DERECHO
CONSTITUCIONAL

iCree usted gue la prisidn
preventiva vuinera v afecta el
derecho de presuncidn  de
inocencla que poses todo
investigado?

L Cree usled que la vulneraciin
al principio  presuncion  de
inocencla &% una  acckn
inconstitucional?

DEBIDO PROCESD

L Cree usted que al aplicarse [a
prisién  preventiva a  los
investigades  se  esltaria
afectando el debido proceso?

iCree usted que la prisidn
preventiva es una medida
coercitiva de caracler personal
gue se da para asequrar la
presencia del investigado en el
proceso?

CARGA DE LA
PRUEBA

POREL
MINISTERIO
PUBLICO

L Cree usled que es importante
gue en la solicitud del
ministeno plblico de privar de
la lbertad al investigado,
acrediten los presupuestos de
sospecha fundada y grave, asi
como el peligro de fuga y de
obstaculizackin?

INCUMPLIMIENTO
DELOS
REQUISITOS
PRESUPUESTALES

L Cree usted que para privar de
la libertad al gue se presume
inocents  deberd de  existc
suficiencia  probatora  que
acredite la importancia de
imponer la medida coercitiva
de cardcter personal?

SIONO
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VARIABLE

DIMENSION

INDICADORES

ITEMS

ESCALA

VAIRIABLE 2

PRISION
PREVENTIVA

SUFICIENCIA
PROBATORIA

GRAVES
ELEMENTOS
DE
CONVICCION

iCree usted que en al caso
de no acreditarse  los
sificientes  y  fehacientes
elementos de conviccion para
imponet la prision debearia
ejecularse esta medida?

+ Cree usted que es necesario
curmplr con 8l prasupuasio de
la gravedad de |a pena para la
designacion de la prisidn
prevenliva?

ELEMENTOS
DE
CONVICCION
IRREGULAR

iCree usted que para
imponer la prision preventiva
debe axistr graves alemenios
de conviccin los  cuales
ameriten dicha aplicacin?

;Cree usted que los indicios
son suficienles para declarar
la prisidn preventiva?

INCONCURREMNCIA
DE LOS
PRESUPUESTOS
MATERIALES

DETENCION
JUDICIAL

i Cree usted que s viable la
detencion judicial de agquel
sujalo que aln no sa logra
detarminar su culpabilidad ya
gue sa ancuentra sujelo a un
proceso?

sCree usted gque el estado
abilisa da su poder coarcilive
¥ punitive en la prision
preventiva?

FINALIDAD DE
LA PEMNA

iCree  usted oque A
imposicion  de  la  prision
preventiva sin cumplir con los
presupuestos materiales
cumple con su finalidad de
prevenit la ausencia dal
investigado an el proceso?

iCree usted que se discuten
Icdos  los  presupuestos
mabanalas én a imposicion da
la prision preventiva?

SIOND
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA PRESUNCION DE INOCENCIA

cardcter personal que se da para asegurar la presencia del
investigado en el proceso?

N° DIMENSIONES / items Pertinencia! [Relevancia®? | Claridad® | Suficiencia4 Sugerencias
DIMENSION 1: VULNERACION DE UN DERECHO FUNDAMENTAL Si_ | No [ Si [No [ Si [No|[Si]| No
1 | ;Cree usted que la prisién preventiva vulnera y afecta el derechode | X X X X
presuncidn de inocencia que posee todo investigado?
2 | ;Cree usted que la vulneracion al principio presuncién de inocencia | X X X X
@s una accion inconstitucional?
3 | iCree usted que al aplicarse la prisién preventiva a los investigados | X X X X
se estarla afectando el debido proceso?
4 | ;Cree usted que la prisién preventiva es una medida coercitiva de | X X X X

DIMENSION 2: CARGA DE LA PRUEBA Si [No | Si [No|[Si[No Si[ Ne

Cree usted que es importante que en la solicitud del ministerio X X X X
publico de privar de la libertad al investigado, acrediten los
presupuestos de sospecha fundada y grave, asl como el peligro
de fuga y de obstaculizacién?

& | ;Cree usted que para privar de la libertad al que se presume X X X X
inocente debera de existir suficiencia probatoria que acredite la
importancia de imponer la medida coercitiva de caracter personal?
Fuente: Elaboracién propia.
Observaciones (precisar si hay suficiencia®): Hay Suficiencia

Opinidn de aplicabilidad: Aplicable [X ] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez validador: Abog. Francisco Atilio Villafuerte Pinto DNI:
Especialidad del validador: Abogado en Derecho Penal

Lima Sur, 15 de agosto de 2022

1Pertinencia: E! item comesponde &l concepto tedrico formulado,
“Rek ia: El item es apropiado para Fll o
dimension especifica del constructo

Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciada del item, es
conciso, exacto y direcin

Suficiencia: Los items pl os son para medir la
cimension Reg. CAL. N+20612

Firma del Experto Informante.
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA PRISION PRVENTIVA

N° DIMENSIONES / items Pertinencia! |Relevancia? | Claridad® | Suficiencia4 Sugerencias
DIMENSION 1: SUFICIENCIA PROBATORIA Si | No | Si [No [ Si | No | Si [ No
1 | ¢Cree usted que en el caso de no acreditarse los suficientes y | X X X X

fehacientes elementos de conviccion para imponer la prisién
preventiva deberla ejecutarse esta medida?

2 | ;Cree usted que es necesario cumplir con el presupuesto de la | X X X X
gravedad de la pena para la designacién de la prisién preventiva?

3 | {Cree usted que para imponer la prision preventiva debe existir | X X X X
graves elementos de conviccion los cuales ameriten dicha
aplicacién?

4 | iCree usted que los indicios son suficientes para declarar la | X X X X
prisién preventiva?

DIMENSION 2: INCONCURRENCIA DE LOS PRESUPUESTOS Si | No | Si | No | Si [ No | Si [ No
MATERIALES

;,Cree usted que es viable la detencion judicial de aquel sujeto
que aun no se logra determinar su culpabilidad ya que se
encuentra sujeto a un proceso?

8 | ;Cree usted que el estado abusa de su poder coercitivo y X X
punitivo en la prisién preventiva?

;,Cree usted que la imposicidn de la prisién preventiva sin
cumplir con los presupuestos materiales cumple con su
finalidad de prevenir la ausencia del investigado en el proceso?

;Cree usted que se discuten todos los presupuestos materiales
en la imposicién de la prision preventiva?

Fuente: Elaboracién propia.

Observaciones (precisar si hay suficiencia‘); Hay Suficiencia

Opinién de aplicabilidad: Aplicable [ X ] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez validador: Abog. Francisco Atilio Villafuerte Pinto DNI:
Especialidad del validador: Abogado en Derecho Penal

1Pertinencia; El item corresponde &l concepto tedrico formulado.
Rl ia: Fl item es apropiada para rep al comp o
dimension especifica del constructo

Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es
conciso, exacto y directo

*Suficiencia: Los items son para medir la

Lima Sur, 15 de agosto de 2022

Reg. CAL N» 20612

dimension

Firma del Experto Informante.
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CARTA DE PRESENTACION

Sefior Mg: Jorge Pérez Lopez
Presente

Asunto:  VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTO.

Es gralo comunicarme con usted para expresarle mis saludos y asi mismo, hacer de su
conocimiento que, en mi calidad de Bachiller participante del Taller de Invesligacion Juridica de la

Universidad Auténoma del Perd, he elaborado mi proyecto de tesis titulado: “DEFENSA DEL
PRINCIPIO PRESUNCION DE INOCENCIA EN LA APLICACION DE LA PRISION

PREVENTIVA DEL SISTEMA NORMATIVO VILLA EL SALVADOR 2020", cuyo
desarrollo me permitira optar el Titulo de Abogada.

En tal sentido, es imprescindible validar el{los) instrumenta(s) con los cuales recogeré los
datos pertinentes, para lo cual es necesario contar con la aprobacion de especialistas y llevar a cabo
la aplicacion del{los) instrumento(s) en mencion. Conocedor(a) de su connolada experiencia en
lemas de investigacion juridica, he considerado conveniente recurrir a su persona.

El expediente de validacion, que le hago llegar contiene:
Carta de presentacion.
Definicion conceptual(es) de la(s) variable(s) y dimensiones.
Matriz de operacionalizacion de la(s) variable(s).
Certificado de validez de contenido del(los) instrumento(s).

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracion me despido de usted, no sin antes
agradecerle la atencidn que dispense a la presente.

Atentamente,

Mombre: Luisa M. Durand Salas
DNI: 71257169
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DEFINICION CONCEPTUAL DE LA VARIABLE Y DIMENSIONES

VARIABLE 1: PRINCIPIO PRESUNCION DE INOCENCIA

Definicion Conceptual:
Mixan (2005) sefiala sobre el contenido en esencia y del principio de presuncién de inocencia,
es gue bien configurado por la obligacidn de considerar inocente a cualguier individuo en tanto no

se haya dictado alguna resolucidn judicial gue haya declarado lo contrario (p.94).

Dimensiones de la variable:

Dimensidn 1: Vulneracidn de un Derecho Fundamental
La afectacidn de un derecho fundamental ocurre cuando el estado incumple con su
obligacion de garantizar que los ciudadanos puedan disfrutar de esos derechos sin

discriminacién o cuando no satisface su obligacidn de respetar, proteger o hacerlos cumplir.

Dimensidn 2: Carga de la Prueba

La carga de la prueba puede verse definida como aquella necesidad de las partes de un
proceso para probar los hechos gue constituyen el supuesto factico de la norma juridica que
invocan a su favor a riesgo de obtener una resolucidn desfavorable a sus pretensiones y

resistencias.

VARIABLE 2: PRISION PREVENTIVA

Definicion Conceptual:

Para Jauregui (2015) la imposicidn de |a prision preventiva tiene como finalidad asegurar que
el procesado, contra quien existe una alta probabilidad de culpa y sancion grave, esté presente en
el curso del proceso de investigacidn; sin embargo, aln se presume la inocencia y si fuera posible
aplicarle una medida menos grave, deber ser aplicada (p.86).
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Dimensiones de la variable:

Dimensidn 1: Suficiencia Probatoria
La suficiencia probatoria es aquella que sustenta una condena al acusado, la prueba a ser
valorada debe ser suficiente para poder enervar el principio de presuncidn de inocencia y asl

superar el estandar de mas alld de toda duda razonable.

Dimensidn 2: Incumplimiento de los Requisitos Presupuestales
Es importante hacer mencion gue para concretarse debe existir cumplimiento de los
requisitos gue establece la norma para darse, ya que estos serian necesarios para dicha

aplicacidn.




N\ Auténoma

VARIABLES

DIMENSION

INDICADORES

ITEMS

ESCALA

VARIABLE 1
PRINCIPIO
DE
PRESUNCION
DE
INOCENCIA

VULMERACION
DE UM
DERECHO
FUNDAMENTAL

DERECHO
CONSTITUCIONAL

iCree usted que la prisldn
preventiva vulnera v afecta el
derecho ce presuncion  de
inocencia que posee flodo
investigado?

JCree usted que la vulneracian
al principlo  presuncidn  de
inocencia  es  una  acclon
inconstitucional?

DEBIDO PROCESO

2 Cree usted que al aplicarse la
prisidn  preventva a los
investigados  se  estaria
afectando el debido proceso?

iCree usted que la prision
preventiva es una medida
coerciliva de cardcter personal
que se da para asegurar la
presencia del investigado en el
proceso?

CARGA DE LA
PRUEBA

POREL
MINISTERIO
PUBLICO

JCre usted que es importants
que en la  soliciiud  del
ministerio plblico de privar de
la libertad al Investigado,
acrediten |os presupuestos de
sospecha fundada y grave, asi
como el peligro de fuga y de
abstaculizacién?

INCUMPLIMIENTO
DE LOS
REQUISITOS
PRESUPUESTALES

£ Cree usted que para privar de
la libertad al que & presume
inocente deberd de existr
suficlencla  probatoria  que
acredite la imporancia de
imponer la medida coercitiva
de cardeter personal?

SIONO
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WVARIABLE

DIMENSION

INDICADORES

ITEMS

ESCALA

VAIRIABLE 2

PRISION
PREVENTIVA

SUFICIENCIA
PROBATORIA

GRAVES
ELEMENTOS
DE
CONVICCION

LCree usted que en al caso
de no acreditarse  los
suficientes v fehacientes
alemantas de conviccion para
imponer la prsion deberia
ejecutarse asta medida?

£ Cree usted que es necesario
cumplr con al presupuasio de
la gravedad de la pena para la
designacion de la prsion
preventiva?

ELEMENTOS
DE
CONVICCION
IRREGULAR

(Cree  usted que para
imponer la prision preventiva
debe axishr graves alemenios
de conviccin los  cuales
ameritan dicha aplicacin?

LCree usted que los indicios
son suficienles para declarar
la prisidn preventiva?

INCOMCURREMNCIA
DE LOS
PRESUPUESTOS
MATERIALES

DETENCION
JUDICIAL

LCree usted que es viable la
delencion judicial de aguel
sujelo gue aln no sa logra
detarminar su culpabilidad ya
gue s& ancuenira sujelo a un
proceso?

(Cree usted que el estado
abusa dé su poder coarcilive
¥ punitive en la prsion
preventiva?

FINALIDAD DE
LA PEMA

(Cree  usted oque la
imposicion  de  la  prision
preventiva sin cumplir con los
presupuestos materiales
cumple con su finalidad de
prevenir la  ausencia  del
investigado an el procesc?

LCree usted que se discuten
lodos  los  presupuestos
malanalés én la imposicion de
la prision preventiva?

SIOND
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA PRESUNCION DE INOCENCIA

cardcter personal que se da para asegurar la presencia del
investigado en el proceso?

N° DIMENSIONES | items Pertinencia! [Relevancia? | Claridad? | Suficienciad Sugerencias
DIMENSION 1: VULNERACION DE UN DERECHO FUNDAMENTAL Si |No | Si | No | Si [No | Si| No
1 | ;Cree usted que la prision preventiva vulnera y afecta el derecho de | x X X X
presuncion de inocencia que posee todo investigado?
2 | ;jCree usted que la vulneracion al principio presuncion de inocencia | x X X x
es una accién inconstitucional?
3 | ;Cree usted que al aplicarse la prision preventiva a los investigados X % X x
se estaria afectando el debido proceso?
4 | ;Cree usted que la prisién preventiva es una medida coercitiva de | * X X X

DIMENSION 2: CARGA DE LA PRUEBA Si | No | Si | No| Si [No | Si| No

5 | ;Cree usted que es importante que en la solicitud del ministerio | * X x x
plblico de privar de la libertad al investigado, acrediten los
presupuestos de sospecha fundada y grave, asi como el peligro de
fuga y de obstaculizacién?
& | ;Cree usted que para privar de la libertad al que se presume |* * * x
inocente deberd de existir suficiencia probatoria que acredite la
importancia de imponer la medida coercitiva de caracter personal?
Fuente: Elaboracién propia.
Observaciones (precisar si hay suficiencia?); Hay Suficiencia
Opinion de aplicabilidad: Aplicable [ X] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable[ ]

Apellidos y nombres del juez validador: Mg. Jorge Pérez Lopez DNI: 08162135
Especialidad del validador: Magister en Derecho Penal Econdmico Interacional y en Cumplimiento Normative en Materia Penal

Lima Sur, 15 de agosto de 2022

TPertinencia: £l item correspande al concepto tedrico farmulado.
Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o

dimension especifica del constructo "
Claridad: Se entiends sin dificuitad alguna el enunciado de! item, es A . ‘\
conciso, exacto y directo ( r 3 EP_, _b
4Suficiencia: Los items planteados son suficientes para medir la _n“__:,____
dimensidn “JORGE A PEREZ LOPEZ
ABCGADD

Firma del Experto Informante.
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA PRISION PRVENTIVA

DIMENSIONES | items

Pertinencia! [Relevancia?

Claridad®

Suficienciad

Sugerencias

DIMENSION 1: SUFICIENCIA PROBATORIA

Si

No Si No

Si No

Si No

+Cree usted que en el caso de no acreditarse los suficientes y
fehacientes elementos de conviccién para imponer la prision
preventiva deberia ejecutarse esta medida?

X

X

X

X

4 Cree usted que es necesario cumplir con el presupuesto de la
gravedad de la pena para la designacién de la prision preventiva?

¢Cree usted que para imponer la prisién preventiva debe existir
graves elementos de conviccion los cuales ameriten dicha
aplicacién?

Repetitiva

¢Cree usted que los indicios son suficientes para declarar la
prisién preventiva?

Contradice la  primera
pregunta

DIMENSION 2: INCONCURRENCIA DE LOS PRESUPUESTOS
MATERIALES

Si

No Si No

Si No

Si No

i Cree usted que es viable la detencion judicial de aguel sujeto
que auln no se logra determinar su culpabilidad ya que se
encuentra sujeto a un proceso?

:Cree usted que el estado abusa de su poder coercitivo y
punitivo en la prisién preventiva?

4 Cree usted que la imposicidn de la prision preventiva sin
cumplir con los presupuestos materiales cumple con su
finalidad de prevenir la ausencia del investigado en el proceso?

¢+, Cree usted que se discuten todos los presupuestos materiales
en la imposicién de la prision preventiva?

No es clara, falta sefialar
en donde se discuten

Observaciones (precisar si hay suficiencia®):
Opinion de aplicabilidad: Aplicable [ X] Aplicable después de corregir[ ]

Fuente: Elaboracién propia.

Hay Suficiencia

Apellidos y nombres del juez validador: Mg. Jorge Pérez Lopez DNI: 08162135
Especialidad del validador: Magister en Derecho Penal Econdmico Internacional y en Cumplimiento Normativo en Materia Penal

Pertinencia: El item coresponde al concepto tedrica formulado.
Rel ia: E| item e apropiado para rep al componente o
dimension especifica de! consiructo

Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del ftem, es
conciso, exacto y directo

*Sufici Los items pl fos son sufici para medir la

\
\

(“- Q I\
pl T ———

“JORGE A PEREZ LOPEZ
ABOGADO

No aplicable [ ]

Lima Sur, 15 de agosto de 2022

dimensidn

Firma del Experto Informante.




Anexo 3.

DEFENSA DEL PRINCIPIO
PRESUNCION DE INOCENCIA EN LA
APLICACION DE LA PRISION
PREVENTIVA DEL SISTEMA
NORMATIVO VILLA EL SALVADOR

2020

El presente cuestionario tiene por finalidad
conocer su opinion respecto al tema de
investigacion "Defensa del principio presuncion
de inocencia en la aplicacion de la prision
preventiva del sistema normativo villa el salvador
2020", la cual es realizada por Luisa Madeleine
Durand Salas, estudiante de la carrera de derecho
en la Universidad Auténoma del Peru. Teniendo
como objetivo evidenciar la afectacion que sufre
el principio de presuncion de inocencia con la
imposicion de la prision preventiva. Agradecemos
su participacion en el siguiente cuestionario.

@ Idurand@autonoma.edu.pe (no compartidos) S
Cambiar de cuenta

*Obligatorio

;Cree usted que la pr: ision pu\uul\ avulneray afecra *

ul duulm de presuncion de inocencia que posee todo
ln\g\lliﬁ ldo

O si

O No

;Cree usted que la vulneracion al pnnupm
pu\unuun de inocencia es una accion
inconstitucional?

O si
O No

3. ;Cree usted que al aplicarse la prision preventivaa  *

lm investigados se estaria afectando el debido proceso?

OSl
ONo



4. ;Cree usted que la prision preventiva es una medida *

coercitiva de caracter personal que se da para asegurar
la presencia del investigado en el proceso?

O sl
(O No
5 ‘,( ree usted (que es m‘:pml.mlx que en la solicitud del *
Ministerio Publico de privar de la libertad al
|

investigado, acrediten los presupuestos de sospecha
fundada y grave, asi como el peligro de fuga v de
obstaculizacion?
O si
O No
6. f'.( ree usted que para p]‘i\-".n‘ de la libertad al que se *
presume inocente debera de existir suficiencia
probatoria que acredite la importancia de imponer la
medida coercitiva de caracter personal?
O s
() No
7. g{ ree usted que en ¢l caso de no acreditarse los *
suficientes y fehacientes elementos de conviceion para
imponer la prision deberia ejecutarse esta medida?
O si
O No

*

8. ;Cree usted que necesario cumplir con el
presupuesto de la gravedad de la pena para la
designacion de la priﬁifm preventiva!

L
O si
O No



9. ;Crec usted que para imponer la prision preventiva
debe existir graves elementos de conviccion los cuales

ameriten dicha ;\plicucién'.’

QO si
O No
10. ;Cree usted que los indicios son suficientes para ¥
declarar la prisién preventiva’
Q si
O No
11. (:Crcc usted que es viable la detencion judicizll de *
aquel sujeto que aun no se logra determinar su
culpabilidad ya que se encuentra sujeto a un proceso?
O si
O No
12. ;Cree usted que el estado abusa de su poder *
coercitivo y punitivo en la prisifm prcvcntiva?
QO si
O No
*

13. ;Cree usted que la imposicién de la prisi(')n
preventiva sin cumplir con los presupuestos materiales
cumple con su finalidad de prevenir la ausencia del
invcstigado enel proccso?

QO si

O No

14. ;Cree usted que se discuten todos los presupuestos  *

materiales en la imposicion de la prision preventiva?

O si
ONo

Enviar CEEESSSS———— Pdgina 1 de 1 Borrar formulario



