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ESTILOS DE CRIANZA Y CONDUCTAS DISRUPTIVAS EN ESCOLARES DE 4° a
6° GRADO DEL NIVEL PRIMARIA DE UNA INSTITUCION EDUCATIVA EN VILLA
EL SALVADOR

DIANA VICTORIA RETES SANCHEZ

UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL PERU

RESUMEN
El objetivo de este estudio fue determinar la relacion entre los estilos de crianza y las

conductas disruptivas en escolares de 4° a 6° grado del nivel primaria de una
institucién educativa de Villa el Salvador. El tipo de estudio fue cuantitativo, de disefio
no experimental, de tipo basica y se enmarca de un nivel correlacional porque busca
relacionar ambas variables. La muestra estuvo constituida por 216 estudiantes
pertenecientes al 4to, 5to y 6to grado del nivel primaria. Los instrumentos utilizados
fueron el Inventario de Percepcién para los Padres de Hazzard, Christiensen y
Margolin (1983) y la Escala de Alteracion de Comportamiento en la Escuela de Arias,
Ayuso, Gil y Gonzalez (2009). Los resultados obtenidos en la investigacion indican
que existe correlacion, siendo estadisticamente muy significativa (p < .01) entre las
variables estilos de crianza y conductas disruptivas. Ademas, fue la dimension padre
negativo, quien presento el promedio mas alto (Pd. 22. 52), mientras que la dimension
madre negativa, presenta el promedio mas bajo (Pd. 20. 24). Por su parte, la conducta

disruptiva evidencio un nivel promedio (Pd. 38. 43).

Palabras clave: estilos de crianza, conductas disruptivas, preescolares.



BREEDING STYLES AND DISRUPTIVE BEHAVIORS IN SCHOOLS FROM 4 TO 6
OF GRADE THE PRIMARY LEVEL OF AN EDUCATIONAL INSTITUTION IN
VILLA EL SALVADOR

DIANA VICTORIA RETES SANCHEZ

UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL PERU

ABSTRACT
The objective of this study was to determine the relationship between parenting styles

and disruptive behaviors in schoolchildren from 4th to 6th grade at the primary level of
an educational institution in Villa el Salvador. The type of study was quantitative, non-
experimental design, basic type and is framed by a correlational level because it seeks
to relate both variables. The sample consisted of 216 students belonging to the 4th,
5th and 6th grade of the primary level. The instruments used were the Perception
Inventory for Parents by Hazzard, Christiensen and Margolin (1983) and the Scale of
Behavior Alteration in the School of Arias, Ayuso, Gil and Gonzalez (2009). The results
obtained in the research indicate that there is a correlation, being statistically highly
significant (p <.01) between the variables parenting styles and disruptive behaviors. In
addition, it was the negative father dimension, who presented the highest average (Pd.
22. 52), while the negative mother dimension, presented the lowest average (Pd. 20.

24). For its part, disruptive behavior showed an average level (Pd. 38. 43).

Keywords: parenting styles, disruptive behaviors, preschool children.
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ESTILOS DE CRIACAO E COMPORTAMENTOS DISRUPTIVOS EM ESCOLAS
DE 4 A 6 SERIE DO NIVEL PRIMARIO DE UMA INSTITUICAO EDUCACIONAL
EM VILLA EL SALVADOR

DIANA VICTORIA RETES SANCHEZ

UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL PERU

RESUMO
O objetivo deste estudo foi verificar a relagdo entre estilos parentais e

comportamentos destrutivos em escolares de 42 a 62 série do ensino fundamental de
uma instituicdo de ensino em Villa el Salvador. O tipo de estudo foi quantitativo, de
delineamento ndo experimental, tipo basico e é enquadrado por um nivel
correlacional, pois busca relacionar as duas variaveis. A amostra foi composta por
216 alunos pertencentes ao 4° 5° e 6° ano do ensino bésico. Os instrumentos
utilizados foram o Inventario de Percep¢do para Pais de Hazzard, Christiensen e
Margolin (1983) e a Escala de Alteracdo do Comportamento na Escola de Arias,
Ayuso, Gil e Gonzalez (2009). Os resultados obtidos na pesquisa indicam que existe
uma correlacdo, sendo estatisticamente altamente significativa (p < .01) entre as
variaveis estilos parentais e comportamentos disruptivos. Além disso, foi a dimenséo
negativa do pai que apresentou a maior média (Pd. 22. 52), enquanto a dimensao
negativa da mae apresentou a menor media (Pd. 20. 24). Por sua vez, o

comportamento disruptivo apresentou um nivel médio (Pd. 38. 43).

Palavras-chave: estilos parentais, comportamentos disruptivos, pré-escolares.
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INTRODUCCION

La investigacion ha direccionado su atencion en esclarecer y establecer la
relacion que existe entre las variables: Estilos de crianza y conductas disruptivas que
se presentan en los centros educativos, para ello, establece indicadores
sociodemograficos, segun la edad, sexo, composicion familiar y grado académico.
Realizando el estudio en una institucion educativa perteneciente al distrito de Villa El
Salvador en Lima sur.

De acuerdo con Arias et al. (2009) en los ultimos afios ha surgido un
acrecentamiento de escenarios conflictivos dentro de los centros educativos
ocasionados por la alteracion del comportamiento, las cuales han alterado el
comportamiento entre los estudiantes, afectando los estados emocionales
repercutiendo en la interaccién social y rendimiento académico del menor.

Esta investigacion fue planteada mediante un esquema que permita seguir un
orden ldgico, desde las bases tedricas a la aplicacion practica, compuesta por cinco
capitulos que se presenta de la siguiente manera:

El capitulo I, expone como se ha planteado el problema de investigacion,
basado en la situacion real que se evidencia en un centro educativo publico de Villa
El Salvador. Proponiendo un objetivo general que direccionara la finalidad del estudio
y su proceso mediante objetivos especificos. Se expondra la justificacion e
importancia del tema, y las limitaciones encontradas en la realizacion del estudio.

En el capitulo 1l, se muestra el marco tedrico de la investigacion, cada variable
es expuesta ampliamente por estudios realizados con anterioridad, asimismo, teorias
nacionales e internacionales que tienen como objetivo principal explicar su
importancia teniendo en cuenta las caracteristicas que lo componeny el analisis sobre
las causas que lo originan. Finalmente, se define conceptualmente la terminologia

empleada.
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Capitulo 1ll, se describe los métodos y técnicas seleccionados de manera
I6gica y razonable en la investigacion, teniendo en cuenta la poblacion a la cual se
dirige el estudio y la muestra escogida para ello, que resolverd las hipoétesis
planteadas. Ademas, profundizaremos en la medicion cuantitativa de cada variable,
las que se realizaran mediante pruebas que han sido validadas y estandarizadas,
como se observa en la ficha técnica del estudio original y las adaptaciones realizadas
en el estudio piloto, las cuales hacen referencia al procedimiento que se llevé a cabo
para la aplicacion y posterior recoleccion de datos, los cuales fueron procesados y
analizados estadisticamente.

Capitulo 1V, se analiza las variables de manera independiente las cuales
estaran sujetas a las caracteristicas sociodemograficas, los resultados obtenidos se
representardn mediante estadisticos segun su frecuencia, porcentaje, asi como
también, se contrastara las hipétesis mediante la prueba de normalidad para cada
variable, describiendo sus dimensiones. Por ultimo, los puntajes de las variables de
estudio se cotejardn segun sexo, edad, grado académico y composicion familiar
familia.

Finalmente, el capitulo V se examinara los resultados encontrados y se
discutira los hallazgos encontrados para poder llegar a conclusiones objetivas que
permitan presentar recomendaciones que se puedan considerar para contrarrestar la

situacion que se busca resolver con esta investigacion.






CAPITULO |
PROBLEMA DE INVESTIGACION
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1.1. Realidad problematica

Las situaciones conflictivas que han ido en incremento en los ultimos afios
dentro de los centros educativos, han logrado captar la atencion de nuevas
investigaciones. De acuerdo con Arias et al. (2009), estas situaciones han alterado el
comportamiento entre los estudiantes, afectando los estados emocionales
repercutiendo en la interaccion social y rendimiento académico del menor.

Por ello, es importante resaltar la importancia en el estilo de crianza que se le
brinda al nifio, ya que de ello depende en gran medida las conductas que el nifio
realizara en el salon, las cuales reflejaran la forma en que se comunican sus
miembros, las actitudes presentes en el hogar y el clima emocional en el que se
desarrolla. Darling y Steinberg (1993), refieren en este proceso del desarrollo de
socializacion el rol que desenvuelvan los padres es sumamente importante, debido a
la forma de controlar, comunicar, educar y dar afecto generaran interacciones
positivas y negativas relevantes la evolucion del nifio.

Guaman y Vaca (2011) revelan en su investigacion el incremento de las
conductas disruptivas observadas dentro y fuera del aula, las cuales interfiere en el
buen funcionamiento del sistema educativo, que ha intentado sin éxito establecer
reglas que combatan la carecia de disciplina de los alumnos, obstruyéndose la labor
del docente para brindar de manera eficaz conocimientos que influyan en la
adquisicion de nuevos aprendizajes.

La dinamica familiar que se establezca dentro del hogar, representa un rol
importante en la presencia de estas conductas inadecuadas en el menor, teniendo en
cuenta, que al no desarrollarse en un ambiente adecuado el nifio mostrara problemas
emocionales (ansiedad), expresando conductas de oposicion ante la interaccion

social.
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Por ello, en la actualidad, se ha observado un mayor interés en investigar la
relacion que existe entre las variables: Estilos de crianza y conductas disruptivas, esto
a causa que estudios anteriores segun planteado por el Fondo de las Naciones
Unidas para la Infancia (UNICEF, 2015), indican que la violencia presente en el
ambiente familiar desencadena la practica de violencia en los centros educativos. En
una encuesta nacional sobre las relaciones sociales en el 2015, se busc6 evaluar los
determinantes de la violencia que padecen los nifios y adolescentes, en el cual se
puso en evidencia cifras alarmantes, 75 de cada 100 nifios sufren de violencia
psicoldgica y fisica por sus comparfieros dentro de los centros educativos. La
frecuencia de estas situaciones varia en relacion al ambiente en el que se presenta,
76% surge en el salén de clases, 39.2% se presenta en el patio del colegio y al no ser
abordadas adecuadamente estas persisten en un 39% fuera del colegio.

En resumen, podemos observar como el ambiente familiar y la interaccion entre
sus miembros pueden influenciar en la conducta, forma de pensar y sentir del nifio.
Por ello, todo lo que sucede alrededor es observado y a su vez aprendido. Centrando
esta informacion en la investigacion, cuando se observa a un nifio presentando
conductas disruptivas debemos en qué ambiente se estd desarrollando y cémo
funciona la estructura familiar para medir los valores presentes en esta situacion e
identificar los estimulos que estan generando su comportamiento.

Por lo expuesto, se considera la siguiente formulacion del problema: ¢ Cual es
la relacion entre estilos de crianza y conductas disruptivas en preescolares
pertenecientes 4° a 6° del nivel primaria de una I.E. de Villa El Salvador?

1.2. Justificacion e importancia
La prevalencia de las conductas disruptivas asociadas a estilos de crianza

presentes en estudiantes pertenecientes a 4° y 6° grado del nivel primario se ha
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convertido en uno de los principales problemas a combatir por los centros educativos,
por ello, nuestra preocupacion por los problemas de conducta asociadas a
desencadenar un trastorno de conducta en el desarrollo del nifio ha visto conveniente
realizar un estudio clinico que permita identificar los factores que lo generan.

Para ello, se realiz6 un estudio previo de tipo aplicativo que permitié demostrar
la validez y confiabilidad de los instrumentos utilizados para la investigacion,
determinando que el Inventario de Percepcion para Padres y la Escala de Alteracion
del Comportamiento en la Escuela son viables para la evaluacion clinica en los
estudiantes, esto permiti6 obtener resultados que aporten para la creacién de
programas de promocion y prevencion que mejoren el ambiente educativo y la calidad
de vida de los estudiantes.

Por dltimo, generd un aporte de tipo social, obteniendo resultados de una
pequefia parte de la poblacion perteneciente a un distrito de Lima Sur del sector
econdémico (C - D), siendo estos sectores donde se observa la mayor incidencia de
problemas de conducta, trayendo como consecuencia desordenes emocionales
asociados a la depresién y ansiedad, segun el Ministerio de Salud (MINSA, 2015).
1.3. Objetivos
1.3.1. Objetivo general

Determinar la relacion entre los estilos de crianza y las conductas disruptivas
en preescolares de 4° a 6° del nivel primaria de una |.E. de Villa El Salvador.

1.3.2. Objetivos especificos
1. Identificar el tipo de estilos de crianza, en los padres de escolares de 4° a 6°
del nivel primaria de una I.E. de Villa El Salvador.
2. ldentificar la conducta disruptiva, en escolares de 4° a 6° del nivel primaria de

una |.E. de Villa El Salvador.
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3. Analizar las diferencias significativas de los tipos de estilos de crianza, en
funcion al sexo, edad, tipo de familia y grado escolar, en los padres de
escolares de 4° a 6° del nivel primaria de una I.E. de Villa El Salvador.

4. Analizar las diferencias significativas de las conductas disruptivas, en funcion
al sexo, edad, tipo de familia y grado, en escolares de 4° a 6° del nivel primaria
de una I|.E. de Villa El Salvador.

5. Establecer la relacion entre los tipos de estilos de crianza y la conducta
disruptiva, en escolares de 4° a 6° del nivel primaria de una I.E. de Villa El
Salvador.

1.4. Limitaciones de la investigacion

Las dificultades observadas en el desarrollo de la investigacion, se basan en la
recoleccion de la informacién que relacionen las variables a estudiar, esto debido a
las pocas investigaciones realizadas con anterioridad, impidiendo encontrar datos
estadisticos a nivel nacional e internacional.

Ademas, el acceso a la poblacibn que representa el estudio presento
dificultades en el tiempo establecido para la recoleccion de los datos dirigido a los
docentes debido a que no mostraban compromiso en el desarrollo de la investigacion,
por lo que se tuvo que evaluar en diferentes momentos.

Finalmente, los resultados obtenidos no se podran utilizar de manera general
en otros centros educativos debido a que cada poblacion presenta diferentes

caracteristicas a nuestra muestra de estudio.



CAPITULO Il
MARCO TEORICO



20

2.1. Antecedentes de la investigacion

Se presentan a continuacion informacion recolectada de las distintas
investigaciones realizadas en nuestro pais, asi como también de otros paises que
proporcionen datos ligados con las variables de estudio presentes de esta
investigacion.

2.1.1. Antecedentes internacionales

Mera y Ofa (2015) buscaron medir la incidencia de conductas disruptivas
presentes en los nifios, con el fin de brindar técnicas que ayuden a mejorar el
desarrollo socio-afectivo de los estudiantes. Los resultados fueron obtenidos a través
de un instrumento que permite medir la frecuencia de las conductas disruptivas,
observandose que 65.78% de los estudiantes es consciente de las conductas
inadecuadas y comparten el aula con comparieros que tienen este tipo de conductas.
A su vez, 65.79% coinciden en el interés que muestra el docente mediante el uso de
técnicas para intervenir de manera adecuada en esta problemética, a pesar de ello el
34.21% no se siente a gusto con esta metodologia, sin embargo, muestran apertura
para recibir talleres que ayuden a mejorar la interaccién social y afectiva dentro de la
escuela y su hogar, fortaleciendo el vinculo social con su entorno.

Ovalles (2016) realizo una encuesta a estudiantes de 1° a 4° de secundaria
gue pertenecian a instituciones publicas, concertadas y privadas en una comunidad
de Madrid. La finalidad fue evaluar si existe relacion entre los estilos educativos —
familiares y las conductas disruptivas en el aula. Baso su investigacion en métodos
cuantitativos, que permitieron realizar un analisis estadistico de los patrones de
comportamientos establecidos. Evidenciando en sus resultados la relacion que existe
el estilo educativo — familiar de control y las pautas disciplinarias autoritarias con las

conductas disruptivas y violentas en el aula.
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Rios y Barbosa (2017) analizaron el vinculo entre los estilos de crianza y los
niveles de agresividad en un colegio publico en Villavicencio — Colombia. Los
estudiantes se seleccionaron por medio de un muestreo intencionado, las pruebas
aplicadas para obtener la informacion requerida fueron: Cuestionario de agresividad
premeditada e impulsiva y la Escala de sociabilizacion parental en la adolescencia.
Encontrdndose en los resultados una frecuencia por encima de lo esperado mediante
la prueba Chi Cuadrado, lo cual indica que la relacion solo prevalece si la frecuencia
es menor a 0.05, lo cual niega la hip6tesis planteada en la investigacion, no se halla
un vinculo significativo entre las variables estudiadas.

Cérdoba (2014) mediante la aplicacion de una bateria de pruebas
psicométricas compuesta por el Inventario de Pautas de Crianza, Inventario de
Percepcién de Conductas Parentales y el Cuestionario de Evaluacién de relaciones
Familiares Basicas, busco medir la correlacion entre los estilos de crianza y los
comportamientos probleméticos en nifios y adolescentes en un rango de edad de 8 a
17 afios. Los datos obtenidos fueron examinados por correlaciones bivariados, los
cuales determinaron que las conductas problematicas en los nifios y adolescentes no
depende del estilo de crianza de los padres hacia ellos, sino de la usencia de pautas
de crianza perceptibles en el hogar.

Franco et al. (2014) investigaron los comportamientos disruptivos presentes
en los preescolares y la relacion que existe con la crianza parental, a fin de medir el
ajuste emocional del nifio. Aplicaron los siguientes instrumentos: BASC, PCRI-M y
CBCL. Se concluye que al establecer un soporte emocional adecuado ante las
adversidades acompafnado de reglas claras y delegar responsabilidades en el menor,
estas repercuten de manera significativa en la adquisicion y mantenimiento de

comportamientos inadecuados y perturbaciones emocionales en sus hijos.
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2.1.2. Antecedentes nacionales

Lépez y Marchera (2019) midieron los niveles del comportamiento disruptivo y
los estilos de crianza en estudiantes de 6° grado un Centro Educativo en la ciudad de
Lambayeque, para el estudio utilizaron la Escala de Steimberg. Se hall6 la media de
la respuesta en 2° grado donde se evidencia un alto porcentaje de conductas
disruptivas, predominando el sexo femenino, asimismo se observé un nivel alto en el
déficit de atencion de los evaluados. A su vez, se evidencia la prevalencia de los
estilos permisivos y autoritarios en la crianza, presentandose el estilo autoritario en
los varones y el estilo permisivo en las mujeres. Segun sus propiedades
sociodemograficas, la mayoria de estudiantes pertenece a hogares constituidos.

Baldedn (2017) realizo una muestra censal en nifios y nifias del nivel inicial en
una institucién educativa del distrito de Villa El Salvador, el objetivo fue determinar la
relacion que existe entre las conductas agresivas presente en los nifios con los estilos
de crianza establecidos por los padres. Para medir las variables de estudio adapto a
la realidad la escala de estilo de crianza y la ficha de observacion de conductas
agresivas.

Davila (2017) relaciono la existencia de conductas disruptivas con el nivel de
la inteligencia emocional que presentan los preescolares de la provincia de Chiclayo.
Estas conductas fueron medidas mediante la Escala de Conductas Disruptivas y el
Inventario de Inteligencia Emocional (Bar-On Ice Na). Los resultados encontrados
afirmaron lo planteado por Davila, encontrando en el nivel medio a las conductas
disruptivas, indicando que no logran manejar la fuerza con que se presenta la
conducta, el nimero de veces que se repite y la duracion de la misma, lo cual dificulta
la interaccion del nifio con su entorno social. En cuanto a la inteligencia emocional, se

observa que el nivel de conducta de los estudiantes corresponde a la media, esto
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quiere decir, reconocen lo que sienten ellos y los demas, logrando hacer fuerte de
manera asertiva a sus impulsos emocionales y conductuales ante situaciones que se
presentan en la escuela.

Lépez y Huamani (2017) mediante un estudio buscaron investigar si la crianza
parental se encuentra ligados a los problemas de conducta en los adolescentes
pertenecientes a un centro educativo ubicado en Lima este, para ello emplearon la
Escala de Crianza Parental de Steinberg y el Inventario de problemas de conducta de
Achembach. Los resultados arrojados indican que no se evidencia vinculo entre la
variable de estudio en los adolescentes. Sin embargo, si hallo indicadores
significativos entre la dimension correspondiente al compromiso y la variable asociada
a la conducta problemética. Es decir, a medida que los padres no generan un rol
activo y adecuado de crianza hacia sus hijos, se evidenciara de manera mas
frecuentes las conductas probleméticas en ellos, debido que también se encontré en
los resultados que el estudiante no muestra un control adecuado en su conducta.

Pérez y Ricra (2015) realizo una investigacion en adolescentes que cursaban
el 1° y 5° de secundaria. La investigacion busco encontrar indicios que relacionen los
estilos de crianza parentales con los comportamientos agresivos que presentaban los
adolescentes dentro del centro educativo. Aplicaron para la medicion de las conductas
el cuestionario de practicas parentales y la escala de comportamiento agresivo. Los
hallazgos nos muestran la prevalencia del estilo autoritario con un 73.8% y el estilo
permisivo con 70%. En cuanto a los niveles encontrados en el comportamiento
agresivo, la mayoria presenta un nivel medio, esto corresponde a la respuesta
brindada por 52 estudiantes, el nivel bajo corresponde a 24 estudiantes y el nivel alto

del comportamiento agresivo a 4 estudiantes.
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Gonzéles y Hernandez (2013) disefio una encuesta para identificar los estilos
de crianza existente en los padres de 23 estudiantes con el objetivo de plantear
metodologias pedagdgicas que permitan mejorar los estilos inadecuados y afianzar
los estilos adecuados ya existentes y con ello disminuir los comportamientos
agresivos que no permiten la adecuada convivencia en el colegio. Los resultados
obtenidos confirman la relacion de los estilos de crianza y el comportamiento agresivo.
Asi mismo, el estilo permisivo prevalece en los adolescentes con comportamientos
agresivos, seguido de un porcentaje moderado del estilo autoritario y minimo
porcentaje del estilo democratico.

En conclusién, se determina que los adolescentes que crecen en un hogar
afianzado y afectuoso generan un alto desempefio académico y convivencia
saludable.

2.2. Bases tedrico cientificas
2.2.1. Nifiez

Con la finalidad de generar un entendimiento favorable de los lectores de esta
investigacion, expondremos diversas definiciones sobre la nifiez que ha surgido de
diferentes autores a lo largo del tiempo y a través de diferentes culturas.

La niflez como la etapa que depende de la calidad de vida que le brindan al
menor, para generar el crecimiento seguro, fuerte, vean garantizado el amor y la
proteccion de una familia, disminuyendo inseguridades ante la violencia y puedan
hacer frente al maltrato que se presente en el ambiente. Concluyendo que la infancia
esta ligada al vinculo que se presenta entre el nifio y el ambiente, mas alla del
transcurrir los afios a la edad adulta. (UNICEF, 2005)

Freud (1937 - 1939) plantea la teoria Dinamica — Racional, en la cual explica

los conflictos que se presentan en el desarrollo de la persona, esta relacionada
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directamente con las vivencias negativas no resueltas en la nifiez. En este sentido,
muestra su inquietud inconsciente con pensamientos e ideas generados por factores
multiples que necesitan ser atendidas para que no distorsionen la estructura de
personalidad.

Piaget y Inhelder (1997) a través de las teorias cognitivas pone en manifiesto
la percepcion que tiene el nifio del mundo y los procesos que motivan a comprenderlo,
explorarlo y adaptarse a él (asimilacion — acomodacion).

La teoria conductual y el aprendizaje social dirigida por Skinner (1983)
determina que la conducta del nifio depende del ambiente, esto quiere decir, el
estimulo de situaciones agradables o sancionador influir4 en la conducta del menor.

Bandura (1978), afirma que el entorno en el que desarrolla el menor es un
factor determinante para establecer conductas en el nifio. Sin embargo, reconoce que
la conducta también esté asociada al coeficiente intelectual, lo cual permitird controlar
la conducta mediante la observacion e imitacion.

Concluimos, la nifiez es la base en el proceso evolutivo mediante la
sociabilizacion el nifio absorbera del ambiente los recursos necesarios para fortalecer
su crecimiento, por ello, la familia y sobre todo la crianza adecuada que se brinde al
menor sera de vital importancia para que el respete las normas que debe de sequir,
logrando contribuir en la armonia del ambiente en el que se desarrolla.

2.2.2. Familia

La Organizacion Mundial de la Salud (2003), definio por familia como: “El
vinculo que se establece entre individuos que conviven en un mismo hogar, el nivel
de parentesco dependera, por la sangre, adopcion o matrimonio” (p. 7).

En la nifiez se percibe a la familia como el lugar de interaccidbn mas cercano al

menor, en que en gran medida influenciara en su desarrollo. En el conocera las
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diferentes formas en que se comunican sus integrantes y también aprendera como se
desenvuelve el mundo exterior, logrando con ello, aprender discernir entre procesos
agradables y también rechazar los que son inadecuados.

Munné (1995) da a conocer la forma como se origina la interaccion de los
integrantes de una familia, la cual necesita de un estimulo para provocar una reaccion
entre sus integrantes. En este sentido, plantea que a pesar de que las reacciones se
den de manera independiente en cada uno, la interaccion que se produce influye en
todo el comportamiento familiar.

La teoria psicoanalitica pone atencion en las relaciones familiares presentes
en la edad temprana, el vinculo que se establezca entre el nifio y sus padres marcara
el desarrollo psicoldgico que presentara en la vida adulta. Freud (1972), expone que
el esquema de la personalidad esta asociado a la presencia de emociones y
sentimientos entre sus progenitores, la adquisicién de principios morales y valores
con las que ha sido formado. La ausencia o ambivalencia de ellos provocara el
complejo de Edipo y el Super yo, alterando la estructura de la personalidad.

Nunez (2013) explica los roles de la familia en relacion con la educacién. De
esta manera, planteo la importancia de la familia para el desarrollo de la sociedad y
del ser humano. Por ende, es la encargada de brindar conocimientos ligados a su
cultura y preparar al nifio para socializar de manera adecuada con el ambiente.
Concluye, la crianza que establezcan sobre sus hijos influird en la adquisicion de
comportamientos y su interaccion con el ambiente.

Vickers y Minke (1995) basandose en la teoria ecologica evaluaron el vinculo
entre la escuela y la familia, la unién emocional de los padres con los profesores y la

adaptacion al sistema escolar. Los resultados obtenidos demostraron que el bajo
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rendimiento académico y las conductas agresivas de los estudiantes estan asociada
a experiencias conflictivas y desacuerdos entre los padres y el centro educativo.

Modelo Sociocultural de Vigotsky (1978)

Nos plantea el desarrollo cognitivo del nifio, el cual se manifiesta ante
situaciones problematicas que tiene que resolver, en este sentido los adultos que
conviven con él, son quienes guian al nifio, lo preparan para encontrar, la respuesta
a su conflicto, de esta manera el area cognitiva es estimulada cuando transforma la
informaciéon que le brinda el ambiente y la adapta a su necesidad, es importante
reconocer que a medida que va creciendo se amplia las medidas que le brindaran
nueva informacién como: escuela — compafieros, etc.

La relacién del nifio con sus padres apertura el desarrollo cognitivo, debido que
el nifio se vera expuesto a actividades que no le es familiar, por lo tanto, no posee un
conocimiento previo para desenvolverse de forma espontanea, en este sentido los
padres deberdn ser un soporte adecuado, favoreciendo el aprendizaje y
concretandolo. Esta secuencia se repetird a lo largo de su vida, mostrandose en
avances del desarrollo del nifio.

La estructura familiar se clasifica por el nimero de integrantes que conforman
un grupo, relacionandose por lazos sanguineos y emocionales, este puede estar
constituido por hombres y mujeres que vincularon sus necesidades. En la actualidad,
se va generando multiples tipos de estructura familiar que se presentara a
continuacion.

Familia nuclear

Esta conformada por el padre, la madre y los hijos. La terminologia surgio en
el occidente, para hacer referencia a un grupo de individuos con parentesco en

comun. Encabezado por los progenitores. La familia como el conjunto de personas
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dentro de un hogar conformado por el padre, la madre e hijos con parentesco
bioldgico.

Familia monoparental

Se entiende que es aquella familia que es sostenida y guiada por solo un
progenitor. En la actualidad, los hogares monoparentales el 80% y 90% estan
constituidos por la madre y sus hijos, las causas observadas varian entre las
separaciones de los progenitores o el fallecimiento de alguno.

Familia extensa

Es aquella familia en la cual se ve alterada la estructura familiar, deja de estar
compuesta solo por los progenitores e hijos y adhiere a su composicibn nuevos
miembros como familiares cercanos con los que comparte el hogar.

Familia homoparental

La conformacién de este tipo de familia, no tiene origen genético, parte de una
decisiébn que toman personas del mismo sexo de brindar un hogar a un nifio,
convirtiéendose en padres de manera indirecta, formando asi, una familia.

2.2.3. Estilos de crianza

Oliva (2006), hace referencia al vinculo afectivo que se genera del padre hacia
sus hijos, mostrando actitudes que dan a notar el control sobre ellos.

Shaffer (2002) manifiesta las bases para una relacion adecuada entre los
padres y los hijos a cual, debe basarse en diferentes aspectos: comunicacion,
disposicion para solucionar los conflictos que se presente y lograr la emancipacion de
los integrantes de la familia.

Los estilos educativos parentales, fueron propuestas por Baumrind (1991) en
ellos se mide el grado de control que ejercen los padres hacia sus hijos, calificando

los estilos como: autoritario, permisivo y democratico.
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La influencia bidireccional surge entre la interaccion de los progenitores y sus
hijos, la cual influenciara en el desarrollo del nifio con la sociedad. En este sentido,
se establecen tres niveles de vinculacion con el ambiente. La interaccién de la
personalidad en funcion a los demés (macro sistémico), vinculacion de instituciones
y organizaciones (meso sistémico) y aprendizaje en funcién de las culturas que son
impuestas por la sociedad (macro contexto). Lila, Musitu, y Buelga (2000) hablan de
la importancia del aprendizaje de comportamientos asociados a creencias y normas
gue se establecen en el ambiente que interactia que seran utiles en el proceso de
desarrollo social.

Lorence Lara (2008) manifiesta la importancia del proceso de sociabilizacion
es util, tanto para la propia persona como para sociedad. Atribuye tres razones de
importancia: 1) Ayuda que la conducta e impulsos de los menores se regule, 2) El
desarrollo personal se habitia al entorno puesto que el individuo adquiere
conocimientos, habilidades, intereses, y aspiraciones de las personas con las que
interactla constantemente y 3) Hace mas factible que los menores se conviertan en
personas adultas competentes y capaces de ensefiar lo que han aprendido a sus
futuros hijos.

Teoria de los estilos de crianza segun Musitu y Garcia

Musitu y Garcia (2004) manifiestan que los estilos de socializacion parental se
tipifican en dos ejes. La aceptacion e implicacion y la coercidon e imposicion, esta
intercepcion permite establecer cuatro estilos: Autoritario (poca aceptacion y alta
presion en la conducta); Autorizado (mucha aceptacion y alta presion en la conducta);
Negligente (poca aceptacion y baja presion de la conducta) e Indulgente (mucha

aceptacion y baja presion en la conducta).
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Coercion/Imposicién

AUTORITARIO
Baja aceptacion y
alta coercion

AUTORIZATIVO
Alta aceptacion y
alta coercion

Aceptacion/

Implicacion

NEGLIGENTE
Baja aceptacion y
baja coercién

INDULGENTE
Alta aceptacion y baja
coercion

Figura 1. Teoria de socializacion y tipologias. En “Manual ESPA 29,
Escala de socializacion parental en la adolescencia”, por Musito y
Garcia, 2004.

Musitu y Garcia (2004), refieren que los estilos de sociabilizacién parental
hacen referencia a los constantes patrones de conducta y sus consecuencias que
tienen propia relacion paterno — filial. Asimismo, en el 2004, ellos proponen que a
partir de las pautas de comportamiento que tienen los padres con sus hijos en
diferentes situaciones de su vida cotidiana, sea en situaciones positivas o negativas,
se supervisen los estilos.

Estilo autorizativo, es cuando existe mucha aceptacién y la vez una alta
severidad. En este caso, los padres tratan de ser los mejores comunicadores,
mostrandose dispuestos a aceptar los argumentos de los hijos, para quitarle un
castigo impuesto. Son padres que les gusta dialogar y argumentar bien, para asi
lograr un acuerdo con su hijo. Por otra parte, los hijos se caracterizan por ser
respetuosos, obedecen las normas, tienen buenas relaciones sociales, tienen un
control de compromiso y confianza en ellos mismo.

El estilo indulgente, muestra una alta implicacion y aceptacion del hijo, a la par
un bajo nivel de severidad e imposicion. En este caso, los padres suelen utilizar mas

la razon que técnicas disciplinarias para complacer, buscando fomentar el dialogo
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para lograr un acuerdo con los hijos. En términos generales podemos decir que un
padre o madre indulgente, es la persona que se comporta de manera efectiva,
aceptando todo tipo de comportamiento del hijo con tal de llegar a un acuerdo con él.
Consulta sus decisiones con él, le permite que el mismo establezca sus propias
actividades sin ser controlados.

Para Cubero y Moreno (1990) el estilo autoritario se caracteriza por la
inadecuada comunicacién entre los padres e hijos, debido al modelo rigido que los
progenitores manifiestan. Emiten ordenes de caracter impositivo y severo, no toma
en cuenta los argumentos expuestos por los hijos. Refleja el poder que ejercen sobre
los hijos, sin tomar en cuenta las necesidades afectivas que surgen de ellos. Estas
conductas expuestas por los padres, tiene como finalidad obtener de manera
incondicional las necesidades de los padres (obediencia), para que esto suceda no
dudan en ser drasticos en los castigos que les imponen. Estas situaciones generan
en estos nifios cuando sean adultos presenten problemas emocionales (autoestima,
ansiedad y depresion).

Para concluir con los estilos de crianza, definiremos el estilo negligente, esta
conducta de los padres se caracteriza por el desinterés de cubrir las necesidades
basicas de sus hijos. Otorgandoles la responsabilidad de sus propias necesidades.
Esto surge debido a que se establece el vinculo afectivo, los padres no son
conscientes de sus roles y funciones de control y cuidado. En situaciones extremas

el niflo se encuentra en estado de abandono total (Moreno, 2002).

Dimensiones de los estilos de crianza
Musitu y Garcia (2004) plantean diferentes ejes para describir los estilos de

paternidad. El primero relaciona la cohesion / imposicion, mostrando la polaridad que
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existe entre el estilo autoritario y el estilo negligente. Podemos observar la forma en
que reaccion los padres cuando sus hijos no cumplen con las imposiciones
establecidas dentro del hogar, para contrarrestar la conducta que creen inadecuada,
someten a sus hijos a castigos que puede ser verbales o fisicos, privdndolos de
objetos que le agradan, de esta forma condicionan al menor a no volver a repetir la
conducta que ellos no aprueban. El segundo eje, relaciona el estilo autoritario e
indulgente. Muestran altos niveles de relacibn entre implicacién / aceptacion.
Podemos observar que los padres dentro de este eje poseen vinculos afectivos
adecuados con sus hijos, permitiendo reconocer los comportamientos adecuados y
reforzarlo mediante muestras de afecto y carifio. De igual manera, si la conducta no
fuera apropiada son capaces de brindar ayuda y soporte al menor para lograr un
dialogo que permita mejorar la conducta.

A continuacion, mostraremos de manera independiente los componentes de
cada eje.

El primer eje relaciona de manera bidireccional coercion / imposicion
compuesta de tres ejes que definiremos a continuacion:

e Privacion: tiene como finalidad corregir comportamientos inadecuados y evitar
gue se vuelvan a presenta, mediante la restriccion parcial o total de objetivos
0 situaciones que son gratificantes para el menor.

e Coercion verbal: conducta de los padres caracterizada por exponer de
manera verbal la conducta incorrecta del niflo, acompafado de palabras
hirientes, humillaciones e insultos.

e Coercion fisica: los progenitores someten a sus hijos mediante golpes

(agresion fisica), para corregir la conducta que no es apropiada.
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e El segundo eje bidimensional presenta la aceptacion/implicacion, la cual esta
compuesta por cuatro componentes, presentes en los padres que
presentaremos a continuacion:
e Afecto: forma que ha desarrollado los progenitores para expresar de manera
afectiva la provocacion de las conductas positivas que poseen sus hijos.
e Indiferencia: los padres se abstienen a responder las necesidades del menor,
cuando estas no corresponden a las reglas establecidas dentro del hogar,
siendo inexpresivos e insensibles al comportamiento inapropiado con la
finalidad de no reforzarlo para que no se vuelva a repetir.
e Dialogo: los padres reconocen la conducta inapropiada del menor, establecen
un dialogo bidimensional que permiten concertar un acuerdo para mejorar la
conducta.
e Displicencia: los padres son capaces de reconocer la conducta inadecuada
del menor. Sin embargo, se muestran indiferentes, impidiendo realizar
conductas para corregir la situacion.
2.2.4. Conducta

Para Skinner la conducta es aprendida mediante la asociacién de estimulos y
respuestas, las mismas que tienen que ser reforzadas para permanecer en el
comportamiento del nifio. En este sentido, Skinner compara el funcionamiento del
hombre con la de una maquina refiriendo: “Lo que el hombre hace es el resultado de
unas condiciones especificas, y una vez descubiertas éstas, podemos anticipar v,
hasta cierto punto, determinar sus acciones” (Burrhus 1977)

La teoria cognitivo-conductual, se caracteriza por el estilo de la persona por la
forma en la que piensa, percibe, analiza y valora la realidad, la cual influira en el

esquema emocional y conductual. Garrido (2005), Herrero (2005), Langton (2007),
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afladen la relacion del comportamiento inadecuado con los esquemas cognitivos
distorsionados.

Vigotsky (1978), indica que la interpretacion del sujeto sobre el ambiente
depende de la manera en la que se adquiere conocimientos socio — morales, basado
en valores establecidos por la cultura presente del lugar en el cual se encuentra
desarrollando influird en su conducta.

Teoria del aprendizaje social, presentada por Bandura y Walters (1963),
expone que los nifios aprenden mediante la imitacion de las conductas observadas
por los nifios y adultos con los que comparten el ambiente.

Afos después Bandura (1978) plantea el concepto determinismo reciproco, el
cual consiste en la interaccion de la persona con la conducta y el medio ambiente en
el cual pone en manifiesto la importancia de la interaccién de la persona con el
ambiente del cual adoptara conductas adecuadas debido a las oportunidades y el
apoyo emocional que recibe.

2.2.5. Conducta disruptiva

Para Armas Castro (2007) la conducta disruptiva es aquella en donde hay una
violacion al derecho de los demas o de las normas y las reglas sociales apropiadas a
la edad.

Soler (2006) nos afirma que es considerado parte de la indisciplina, los
comportamientos que impiden llevar el ritmo de la clase, obstaculizando la labor del
profeso, llegando a interferir en el proceso de aprendizaje del alumno. Sin embargo,
en el problema de la disrupcion, esos comportamientos solo son considerados
disruptivos para algunos profesores y para otros no.

Gomez y Serrats (1991) por otro lado, sostienen que este tipo de conducta son

problemas cotidianos en el aula de clases. Siendo el comportamiento disruptivo,
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donde es estudiante interfiere en el proceso de ensefianza, debido a los objetivos de
las clases no son cumplidas, afectando negativamente al alumno. Diversos estudios
dan a conocer que la disrupcion va relacionada con el fracaso.

Moreno et al. (2007) centran su atencion en aspectos que vienen siendo en los
ultimos afios los més importantes y a su vez, le genera mayor dificultad al momento
de abordar “La Conducta”, ya que esta, no solo altera el ambiente educativo y la
interaccion entre sus integrantes, sino que viene generando problemas significativos
en el proceso de ensefianza de nuevos aprendizajes, debido a que la adquisicion de
estos se ve frustrada por el comportamiento indisciplinario en el aula.

Gordillo et al. (2014) definen el comportamiento disruptivo, como aquella
conducta que transgrede las reglas establecidas dentro del centro educativo,
impidiendo el desarrollo normal de las clases y alterando la convivencia entre los
estudiantes.

Asimismo, Buitrago y Herrera (2014) concuerdan que la conducta disruptiva se
ve reflejada en los estudiantes, a través de su indisciplina muestran rechazo a las
reglas establecidas, ocasionando entorpecer la metodologia del maestro e impidiendo
el aprendizaje.

Garcia, (2004) aporta que la causa de la presencia de la conducta disruptiva
se socia a la insatisfaccion que sienten los estudiantes con la escuela a la que van a
asistir.

Fernandez (2001) y posteriormente Gallego (2012), define la conducta
disruptiva a partir de siete connotaciones:

= Se caracteriza por la presencia de multiples conductas inapropiadas del
alumno en el aula (interrumpir al profesor cuando se encuentra explicando

Su curso, se para ocasionando el desorden, es ruidoso, etc.).
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= Los objetivos fijados al alcanzar en la ensefianza no concuerdan con los
intereses del alumno.

» El alumno no muestra disposicion en la ensefianza, lo que impide y
retrasa su aprendizaje.

» El alumno es considerado como el agente de indisciplina en el salén de
clase.

= EI comportamiento del alumno afecta directamente la relacion alumno —
profesor, debido a que interfiere en el proceso de ensefianza,
ocasionando que el grupo no alcance objetivos académicos y en
consecuencia se produzca el fracaso escolar.
La presencia de la conducta disruptiva en el alumno o un grupo de
alumnos, interfiere en la relacion de profesores y alumnos ocasionando

un ambiente conflictivo dentro de la institucion.

Factores que favorecen las conductas disruptivas

Las personas que presentan conductas disruptivas ven afectadas su

interaccion con el ambiente. Gallego (2012), explica los factores ligados al ambiente

de tipo social, familiar, personal y escolar que afectan el desarrollo de la persona, los

cuales seran descritos a continuacion:

Factores sociales. Podemos observar una sociedad representada por
situaciones superficiales a las cuales se les ha atribuido un valor en la
adquisicién con conductas por observacién, como se observa en los reality
de television, que insita el comportamiento inadecuado, incitando la rivalidad
gue son expresadas con conductas disruptivas en el aula.

Factores familiares. La interaccion entre los miembros de la familia, los

problemas econdomicos, los roles de los progenitores y las expectativas
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académicas condiciona la actitud del estudiante con sus comparfieros y
profesores.

e Factores personales. Esta ligada con la imagen que quiere mostrar el
alumno, estableciendo de manera inconsciente una lucha de poder indirecta
con el docente, con el fin de lograr defender su posicion trayendo abajo las
normas impuestas por la escuela que le genera estrés.

e Factores escolares. Surge a raiz del esquema planteado por la escuela, a
medida que esta sé de forma rigida incrementard la probabilidad de la
presencia de la conducta disruptiva como forma que encuentra el alumno de
expresar su desacuerdo con lo que impone (malla curricular, estilo
dominante del docente, normas de convivencia, valor a la participacion).

Tipos de conductas disruptivas

Gotzens (1986), clasifica las conductas disruptivas en cuatro categorias:

a) Interrupcion del estudio: Conductas de indisciplina en la clase que
interfieren en el comportamiento de estudio.

Gotzens (1986), subdivide esta categoria para la poblacién infantil:

e Comportamientos asociados ala motricidad gruesa: El alumno tiene
dificultad para mantenerse en su lugar, manifiesta su desagrado con la
clase mostrando conductas como: caminar en el aula, mover
constantemente los brazos, tambalearse en la silla.

e Comportamientos expresados por conductas ruidosas. Para
mostrar su inconformidad con las normas en el aula, el alumno muestra
conductas con las extremidades, zapatear, dar palmadas, etc.

e Comportamientos verbales. Busca atencion del maestro con

constantes interrogantes, platica con sus compafieros, tararea, silva.
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e Comportamientos de orientacion en la clase. Postura inadecuada,
conducta inapropiada (girar el cuerpo o la cabeza) para desconcentrar
a sus compafieros.

e Comportamientos de agresiéon. Practicas inadecuadas de agresion
contra sus compaferos, que consisten en golpear, empujar, tirar,

etcétera.

b) Irresponsabilidad de estudiante: Falta de responsabilidad social del
alumno, debido a su indisciplina.

La causa que no se desarrolle una responsabilidad adecuada se evidencia por
la distorsion en la percepcion que tiene el alumno con su entorno. Esto ocasiona que
realice conductas de forma individual o grupal en contra del ambiente. Dentro del
centro educativo va en contra del maestro, reirse con sus comparieros, fomentar el
desorden, utilizar objetos distractores, palabras obscenas, dafar la infraestructura y
materiales, amenazar el profesor. Fuera del centro educativo robar, gestos y palabras
obscenas, permanecer a pandillas.

c) Perturbacién de las relaciones sociales en clase: Las relaciones
sociales se ven perturbadas por la indisciplina.

Los problemas que afectan la sociabilizacién del estudiante, se generan
principalmente por conductas agresivas provocando la vida de las personas a su
alrededor y el aislamiento del entorno para no reforzar la conducta, La cual puede
provocar timidez y comunicacion involuntaria.

d) Conductas de indisciplina asociados a cierta inmadurez organica del

individuo
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En esta categoria las conductas disruptivas estan asociadas a problemas de

inmadurez organica.

Hiperactividad. Movimiento motor involuntario. impulsivo y excesivo que se
presenta en todo momento. Los sintomas visibles asociados a este trastorno
se caracterizan por mantenerse fuera de su lugar, interrumpir constantemente.
malograr los materiales e infraestructuras, retirarse del aula sin autorizacion,
ser insistente con sus demandas, poco tolerante, transgredir las reglas, etc.
Distraccion y comportamiento instintivo. El alumno no desarrolla la
capacidad de establecer una atencion sostenida, lo cual ocasiona que se
disperse constantemente, logrando en ocasiones tener periodos muy
reducidos de atencidén en las actividades académicas impidiendo lograr un
aprendizaje.

Demora y holgazaneria. No es persistente en la tarea que debe desarrollar,
ocasionando abandono o demorar en su ejecucion. No establece niveles de
importancia por lo cual basa su tiempo en actividades de ocio.

Enfoques tedricos sobre las conductas disruptivas

Diaz Garcia y Diaz Sibaja (2005) define el trastorno de conducta o conducta

disruptiva, como aquella que transgrede las normas generales para la convivencia

dentro del ambito escolar, oponiéndose a las exigencias de las figuras de autoridad.

Presenta bajo rendimiento en las actividades académicas, ocasionando influencia

inapropiada entre sus comparieros y desercion escolar.

Es por ello que, Casadevall (2012) refiere que las conductas disruptivas

constituyen un problema serio en el ambito de la educacion y refiere que son

entendidas de diferentes enfoques o0 perspectivas tedricas, siendo las mas

importantes la conductista, cognitiva y conductista-cognitiva.
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a) Enfoque conductista

El enfoque conductista plantea que el proceso de aprendizaje se encuentra

ajustado a las bases del aprendizaje. En este sentido, plantea tres mecanismos

diferentes para explicar la adquisicion de nuevas conductas.

Condicionamiento clasico: Fue planteado por Pavlov (1986) en la cual
explica el aprendizaje de la conducta mediante estimulos para ocasionar una
respuesta. La asociacion y repeticion constante de un estimulo provoca una
respuesta condicionada.

Condicionamiento operante: Desarrollado por Burrhus (1977), en el cual
explica el mantenimiento o ausencia de la conducta esta relacionado al castigo
(respuesta) qué reciba del ambiente. Por ejemplo, Si la conducta es aprobada
por él ambiente, esta sera reforzada por consecuencias positivas las cual es
aumentar a la probabilidad que vuelva a parecer, de lo contrario, si la conducta
se considera no apropiada sera castigada de manera negativa para evitar que
vuelva a suceder.

Condicionamiento vicario: Fue introducido por Albert Bandura, explica el
aprendizaje de la conducta mediante la observacion de experiencias de otras
personas. Se caracteriza por las consecuencias que obtenga la conducta que
observa, para evaluar si las realiza.

b) Enfoque cognitivo

Plantea el estudio de la conducta se basa en la aplicacion de cognicion. basado

desde la interpretacion subjetiva que obtenga del ambiente, para preservar su salud.

A través de la interpretacion que realice la persona, obtendra informacion de cada

vivencia la cual se convertird en esquemas cognitivos para diferentes areas de su

vida, las cuales pueden ser sociales o personales (Casadevall, 2012, p. 87)
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c) Enfoque constructivista

Plantea que el individuo es capaz de construir su aprendizaje, basado en la
interaccion con el ambiente y las experiencias que obtenga de él. Sin embargo, esto
no determina el aprendizaje porque también depende de la disposicién que muestre
el individuo para adquirir y mantener el aprendizaje.
2.3. Definicién de laterminologia empleada

e Estilo de crianza: Es aquel vinculo afectivo que se genera del padre hacia sus
hijos, mostrando actitudes que dan a notar el control sobre ellos (Oliva, 2006).

e Conducta disruptiva: Es aquella conducta que transgrede las reglas
establecidas dentro del centro educativo, impidiendo el desarrollo normal de
las clases y alterando la convivencia entre los estudiantes (Gordillo et al.,
2014).



CAPITULO 1lI

MARCO METODOLOGICO
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3.1. Tipo y disefio de investigacion
3.1.1. Tipo de investigacion

Esté investigacion buscar identificar la relacion que existe entre las variables
estilo de crianza y conductas disruptivas, por lo cual plantea realizar una investigacion
de tipo correlacional. A su vez, busca medir los aspectos de cada variable realizando
un disefio de tipo cuantitativo (Hernandez et al., 2014).
3.1.2. Disefio de investigacién

Se realiz6 un disefio no experimental, debido a que las variables no han sido
manipuladas en esta investigacion, de igual forma es de tipo transversal, porque el
tiempo en qué se realizo la recoleccion de los datos se dan en un solo momento.
3.2. Poblacion y muestra
3.2.1. Poblacion

La poblacién esta representada por 617 estudiantes, los cuales pertenecen al
centro educativo N° 6080 “Rosa de América”, del distrito de Villa El Salvador en Lima
sur, el cual tiene una dependencia administrativa con la UGEL 01 - San Juan de
Miraflores.
3.2.2. Muestra

Para el hallazgo de la muestra se utilizé la férmula planteada por Fisher y
Navarro (1996), las cual permitid determinar la cantidad por la cual estara compuesta
la muestra. Se aplico un Intervalo de Confianza (IC) igual a 95% y un error muestral
4%. Los resultados obtenidos nos dan un total de 216 estudiantes, el muestreo es no

probabilistico intencional. Observado en la tabla 1.
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Tabla 1
Distribucion de la muestra
Grado escolar N°
Cuarto 74
Quinto 63
Sexto 79

Para esta investigacidon se ha tomado en cuenta criterios de inclusion y
exclusion, que se expondran a continuacion:
a) Criterios de inclusion:
e Hombre y mujer matriculado(a) en el 4°, 5°y 6° grado del nivel primaria.
e Participacion voluntaria en la recoleccion de los datos.
e Edades que oscilan entre 9 a 11 afios de edad.
¢ Todo alumno de los grados solicitados que esté presente en el dia de la
prueba.
b) Criterios de exclusién:
e Alumno(a) no matriculado de 4°, 5° y 6° grado del nivel primaria.
e Que no acepte participar del estudio.
e Edades no acordes a lo establecido en los criterios de inclusion.
¢ Que presente alguna discapacidad (fisica y/o psicolégica) que le impida
realizar las pruebas.
e Cuestionarios incompletos.
e Todo alumno gue no esté presente el dia de la evaluacion del estudio.
3.3. Hipotesis
3.3.1. Hipotesis general
Hg: Existe relacion entre los estilos de crianza y las conductas disruptivas en

escolares de 4° a 6° del nivel primaria de una I.E de Villa El Salvador.
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Ho: No existe relacion entre los estilos de crianza y las conductas disruptivas
en escolares de 4° a 6° del nivel primaria de una |.E de Villa El Salvador.
3.3.2. Hipotesis especificas

Hi: Existen diferencias significativas en el nivel de los tipos estilos de crianza,
en funcion del sexo y tipo de familia en los estudiantes de primaria de una |.E de Villa
El Salvador.

H2: Existen diferencias significativas en el nivel de la conducta disruptivas, en
funcion del sexo, edad, en los estudiantes de primaria de una |.E de Villa El Salvador.

Hs: Existe relacion significativa entre los tipos de estilos de crianza y la
conducta disruptiva en estudiantes de primaria de una I.E de Villa El Salvador.
3.4. Variables — Operacionalizacion
3.4.1. Variable 1: Estilos de crianza

Definicion conceptual

Conjunto de actitudes presentes en los progenitores, qué son expuestas hacia
sus hijos creando un clima emocional dénde manifiesta las conductas realizadas por
los padres (Darling & Steinberg, 1993).
3.4.2. Variable 2: Conducta disruptiva

Definicion conceptual

Para Jurado (2015), son aquellas conductas que Interfieren en el desarrollo del
aprendizaje, alteran el vinculo personal y la interaccion con sus comparieros,
perjudicando a quién presenta la conducta como al entorno que la recibe. La conducta
disruptiva se presenta como manifestacion de un conflicto interno por el cual
transgredir las reglas impuestas por el centro educativo.
3.4.3. Variables socio-familiares

° Edad: 9 a 11 afios.



Género: Masculino y femenino.
Grado: 4°, 5° y 6° del nivel primaria

Tipo de familia: Nuclear, monoparental y extensa.
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Definicion operacional

Taba2
Qperacionalizaciin de la varigbke estilos de crianza
Vargbe Dmasiones ltems Instrumento
Vedke positiva 1,3,5,7,9,11,13,15,17.
.. 19,21,23,25,27,29,31, 33
. ) Me 1 1 1 1 1 1 ] 1 . 4
Estios de crianza poSte %, Inverie: D&?Padpamm \pera
Vede negaihva 2,4,6,8,10,12,14, 16,18,
P : 2,22,24, 26::528’ 30,3, HA,
Taa3
Qperacionalizaciin de la varigble conducta disiuptiva
Varabke Dimensiones ltes Instrumenio
Escala de Alteracion de Campariamento

Cooudadsuptva Undimensonal 123456,7,89,1011,1213 14,1516 enBEsLe
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3.5. Métodos y técnicas de investigacion

El método que se manejo para esta investigacion fue el de la encuesta, por el
cual se aplico un inventario de auto-aplicacion, el cual serd completado por los
estudiantes de la muestra y una escala unidimensional que sera rellenada por la tutora
del aula.

La medicion de la variable estilos de crianza, se aplicé el Inventario de
Percepcion para los Padres, el cual elaboro Hazzard et al. (1983), el cual tiene por
objetivo evaluar las practicas de crianza de los padres desde la percepcion de los
hijos. (Reforzamiento positivo, confortacion, aceptacion de independencia, criticas,
amenazas, ignorar), en el desarrollo de rasgos de trastornos mentales de los
preescolares, el inventario consta de 36 items que conforman el inventario estan
agrupados en: conductas negativas y positivas de los padres. Esta investigacion
utilizo la version peruana de Merino et al. (2003), quienes adaptaron al espafiol en
estudiantes de segundo a sexto de primaria del distrito de Chorrillos; en este estudio
se confirmo, a través del analisis factorial, el modelo tedrico confirmando sus
dimensiones originales.

En la Provincia Constitucional del Callao, en una muestra de 280 estudiantes
cuyas edades oscilan entre los 11 y 14 afios, evalud las propiedades psicométricas
del Inventario utilizando el coeficiente de Alfa de Cronbach cuya consistencia interna
resultd con Alfa =.98 que significa confiabilidad alta y una Validez: V de Aiken de .85

Para medir la variable conducta disruptiva, se utilizé el Alteracion de
Comportamiento en la Escuela - ACE el cual fue elaborado por Arias et al. (2009)
en Espafa, este instrumento consta de 16 items, siendo unidimensional, la escala
esta dirigido a conocer el nivel de desviacién conductual del estudiante. Cuenta con

una escala Likert de cuatro niveles. Para esta investigacion se utilizé la adaptacion
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realizada en Pera por Mufioz (2016), realizando la adaptacion en una muestra de 504
estudiantes de educacion primaria en el distrito La Esperanza. Respecto a los
resultados obtenidos, la validez de constructo alcanza una adecuada correlacion entre
item-test corregida en los items que conforman la escala, alcanzando correlaciones
0.30 por encima del valor sugerido. Asimismo, se obtuvo una confiabilidad aceptable
mediante el Alpha de Cronbach, cuya consistencia interna resulto 0,889 indicando
una adecuada confiabilidad.

3.6. Técnicas de procedimiento y analisis de datos

Para el proceso de recoleccion de datos, se solicito de manera formal a las
instancias administrativas el acceso a la institucién educativa N° 6080 “Rosa de
América” con dependencia a la UGEL 01 - San Juan de Miraflores - Lima sur.
Aprobado el acceso, se procedio a la coordinacion de dias y horas establecidas por
el tutor de cada grado para la aplicacion de instrumentos psicomeétricos.

Para el proceso de analisis de los datos obtenidos, se disefid una base de
datos en el programa SPSS 25, que permitié inspeccionar, limpiar y transformar los
datos y obtener resultados asociados a los objetivos planteados.

El programa ese SPSS 25, también nos permitio obtener datos descriptivos,
mediante estadisticos de tendencia central y dispersion (media, mediana, desviacion
estandar). Asi mismo se disefiaron cuadros de frecuencia y porcentaje.

Los resultados de las diferencias en funcibn a las caracteristicas
sociodemogréaficas (género, tipo de familia, grado de instruccion). Se utilizo la prueba
Kolmogorov- Smirnov que mide la normalidad y Test de Mann Whitney y la X2 de

Kruskall Wallis, para determinar las diferencias.
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Por ultimo, para conocer la relacion que existe entre las variables, se calcularon
los datos con el coeficiente Rho de Spearman debido a que los resultados obtenidos

de la muestra no presentaron una distribucion norma.



CAPITULO IV
ANALISIS E INTERPRETACION DE LOS

RESULTADOS



4.1. Resultados descriptivos e inferenciales

4.1.1. Estadisticos descriptivos la variable estilos de crianza

Tabla 4

Estadistica descriptiva de estilos de crianza y sus dimensiones
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MP PP MN PN
Media 22.29 21.98 20.24 22.52
Mediana 22.00 22.00 20.00 22.00
Moda 24 20 20 22
Desviacién estandar 3.079 3.909 3.305 4.279
Asimetria -.048 .268 .015 126
Curtosis .561 194 -.181 -.354

La tabla 4, presenta las estadisticas descriptivas para la variable estilos de

crianza. Se aprecia que la dimension padre negativo, presenta el promedio mas alto

(Pd. 22.52) y la dimensién madre negativa, presenta el promedio mas bajo (Pd.

20.24). En la puntuacién de asimetria exponen que, en todas las dimensiones, la

curva es simétrica, demostrando que existe la misma cantidad de valores alrededor

de la media.

En la curtosis manifiestan que las dimensiones, padre positivo, madre negativa

y padre negativo la curva es mesocurtica, donde existe una concentracién normal de

valores alrededor de la media. Por otro lado, en el puntaje de madre positiva, la curva

es leptocurtica, es decir, existe una gran concentracion de valores alrededor de la

media.
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Tabla 5

Frecuencias y porcentajes de madre positiva
Nivel fi %
Muy bajo 11 5.09
Bajo 32 14.81
Promedio 95 43.98
Alto 45 20.83
Muy alto 33 15.28
Total 216 100.00

En la tabla 5, manifiesta que el 43.98% (95) de los participantes tienen un nivel

promedio, seguido de un 20.83% (45) en un nivel alto, y el 5.09% (11) presenta nivel

muy bajo.
Tabla 6
Frecuencias y porcentajes de padre positivo
Nivel fi %
Muy bajo 18 8.33
Bajo 25 11.57
Promedio 114 52.78
Alto 19 8.80
Muy alto 40 18.52
Total 216 100.00

En la tabla 6, se aprecia que el 52.78% (114) de los participantes tienen un

nivel promedio, seguido de un 18.52% (40) en nivel muy alto, y el 8.33% (18) tiene

nivel muy bajo.
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Tabla 7
Frecuencias y porcentajes de madre negativa
Nivel fi %
Muy bajo 13 6.02
Bajo 31 14.35
Promedio 98 45.37
Alto 49 22.69
Muy alto 25 11.57
Total 216 100.00

En la tabla 7, se aprecia que el 45.37% (98) de los participantes tiene un nivel

promedio, seguido de un 22.69% (49) con un nivel alto, y el 6.02% (13) tiene nivel

muy bajo.

Tabla 8

Frecuencias y porcentajes de padre negativo

Nivel fi %
Muy bajo 14 6.48
Bajo 26 12.04
Promedio 123 56.94
Alto 32 14.81
Muy alto 21 9.72
Total 216 100.00

En la tabla 8, se aprecia que el 56.94% (123) de los participantes tiene un nivel
promedio, seguido de un 14.81% (32) con un nivel alto, y el 6.48% (14) tiene nivel

muy bajo.
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4.1.2. Estadisticos descriptivos de conducta disruptiva

Tabla 9

Estadistica descriptiva de conductas disruptivas

Conductas disruptivas

Media 38.43
Mediana 38.00
Moda 37

Desviacién estandar 4.960
Asimetria -.123
Curtosis .803

La tabla 9, se aprecia que el nivel de la muestra es promedio (Pd. 38.43). La
asimetria tiene valor simétrico, interpretando que existe la misma cantidad de valores
a los dos lados de la media. En la curtosis es leptocurtica, teniendo una gran

concentracion de valores alrededor de la media.

Tabla 10

Frecuencias y porcentajes de conductas disruptivas

Niveles fi %
Desviacion conductual no constatada 163 75.5
Desviacion ligera 26 12.0
Desviacion severa 27 12.5

La tabla 10 muestra la frecuencias y porcentajes de los niveles de desviacién
conductual en la muestra total. Se aprecia que, del total de estudiantes, el 75.5% (163)
se posiciona en un nivel de desviacion conductual no constatada, 12.5% (27) se ubica
en un nivel de desviacion severa y el 12% (26) se encuentra en un nivel de desviacion

ligera.
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4.1.3. Prueba de normalidad de la investigacion

Tabla 11

Prueba de Kolmogorov-Smirnov para las variables de estudio

Conductas
Conductas Conducta
Parentales N _ _
_ Parentales Positivas Disruptiva
Negativas
Z de Kolmogorov -
) 270 226 .249
Smirnov
p .000 .000 .000

En la tabla 11 se aprecia los resultados de la prueba de normalidad por medio
del estadistico Kolmogorov — Smirnov; todas las variables sometidas a este analisis
evidencian un valor de significancia (p) menor al valor teérico esperado (0.05); por lo
tanto, los datos de estas variables no se aproximan a una distribucién normal y se
justifica el empleo de estadisticos inferenciales de tipo no paramétrico.

4.2. Contrastacion de hipotesis

4.2.1. Estilos de crianza y variables sociodemogréficas

Tabla 12
Diferencia a nivel de la variable estilos de crianza: conducta parental negativa, segin sexo
Sexo Rango promedio ‘U’ P
Femenino 109.02
CPN _ 5772.500 .903
Masculino 108.00
_ Femenino 106.43
Madre Negativa _ 5610.000 .631
Masculino 110.46
Femenino 111.70
Padre Negativo _ 5491.500 456
Masculino 105.47

La tabla 12 exhibe las diferencias encontradas para conductas parentales

negativas y sus dimensiones de acuerdo al sexo de la muestra en estudio. Se puede
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apreciar que no existen diferencias estadisticas significativas (p > 0.05) entre hombres

y mujeres.
Tabla 13
Diferencia a nivel de la variable estilos de crianza: conducta parental positiva, segin sexo
Sexo Rango promedio ‘u” p
Femenino 105.06
CPP 5466.000 424
Masculino 111.76
N Femenino 104.52
Madre Positiva _ 5410.000 .356
Masculino 112.26
Femenino 105.63
Padre Positivo _ 5526.000 .505
Masculino 111.22

La tabla 13 exhibe las diferencias encontradas para conductas parentales

positivas y sus dimensiones de acuerdo al sexo de la muestra en estudio. Se puede

apreciar que no existen diferencias estadisticas significativas (p > 0.05) entre hombres

y mujeres.

Tabla 14

Diferencia a nivel de la variable estilos de crianza: conducta parental negativa, segun grado

escolar
Grado Rango promedio X2 p
4° Primaria 117.19
CPN 5° Primaria 99.64 2.765 251
6° Primaria 107.23
4° Primaria 119.16
Madre o
_ 5° Primaria 95.71 4.851 251
Negativa
6° Primaria 108.39
4° Primaria 112.77
Padre o
) 5° Primaria 109.03 .763 .683
Negativo
6° Primaria 104.20
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En la tabla 14 se muestra las diferencias encontradas para conductas

parentales negativas en funcion al grado escolar de la muestra en estudio. Se puede

observar que no existen diferencias significativas (p > 0.05) entre los grupos del 4°,

5°y 6° grado de primaria.

Tabla 15

Diferencia a nivel de la variable estilos de crianza: conducta parental positiva, segun grado

escolar
Grado Rango promedio X2 p
4° Primaria 96.35
CPP 5° Primaria 118.73 4.811 .090
6° Primaria 111.90
4° Primaria 96.69
Madre Positiva 5° Primaria 117.22 4.323 115
6° Primaria 112.72
4° Primaria 95.86
Padre
N 5° Primaria 117.19 4.870 .088
Positivo
6° Primaria 113.50

En la tabla 15 se aprecia las diferencias obtenidas para conductas parentales

positiva de la madre y el padre en funcion al grado escolar de la muestra en andlisis.

Se puede apreciar que no existen diferencias estadisticas significativas (p > 0.05)

entre los grupos del 4°, 5° y 6° grado de educacioén primaria.
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Tabla 16
Diferencia a nivel de la variable estilos de crianza: conducta parental negativa, segun tipo de
familia
Tipo de familia Rango promedio X2 p
Nuclear 110.97
CPN Monoparental 97.87 5.738 .057
Extensa 161.60
Nuclear 112.68
Madre Negativa Monoparental 93.62 7.811 .020
Extensa 160.80
Nuclear 108.04
Padre Negativo Monoparental 105.16 4.053 132
Extensa 162.40

En la tabla 16 se aprecian las diferencias obtenidas para las conductas

parentales negativas de la madre y el padre en funcién al tipo de familia de la muestra

en analisis. Se aprecia que existen diferencias estadisticas significativas para

conducta parental negativa (X2=5.738; p = .057) y madre negativa (X2= 7.811; p =

.020) siendo la familia extensa el de mayor rango promedio.

Tabla 17
Diferencia a nivel de la variable estilos de crianza: conducta parental positiva, segun tipo de
familia
Tipo de familia Rango promedio X2 p
Nuclear 104.86
CPP Monoparental 116.92 1.753 416
Extensa 117.40
Nuclear 106.34
Madre
N Monoparental 113.18 .636 728
Positiva
Extensa 117.40
Nuclear 104.54
Padre
- Monoparental 117.58 2.085 .353
Positivo
Extensa 119.20
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En la tabla 17 se aprecian las diferencias obtenidas para conductas parentales
positivas, de la madre y el padre en funcién al tipo de familia de la muestra en estudio.
Se contempla que no existen diferencias estadisticas significativas (p > 0.05) para los

grupos de familia nuclear, monoparental y extensa.

Tabla 18
Diferencia a nivel de la variable estilos de crianza: conducta parental negativa, segun edad
Rango
Edad _ X2 p
promedio
9 afios 107.26
10 afios 115.83
CPN 1.755 .625
11 afios 102.79
12 afios 106.87
9 afios 109.03
Madre 10 afios 116.16
_ 1.885 597
Negativa 11 afios 103.04
12 afios 105.32
9 afos 118.24
Padre 10 afios 115.90
_ 2.830 419
Negativo 11 afios 104.88
12 afios 99.33

En la tabla 18, se muestran las diferencias obtenidas para las conductas
parentales negativas de acuerdo a la edad cronoldgica de la muestra en analisis. Se
aprecia que no existen diferencias estadisticas significativas (p > 0.05) entre los

grupos conformados por la edad.
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Tabla 19
Diferencia a nivel de la variable estilos de crianza: conducta parental positiva, segun edad
Edad Rango promedio X2 p
9 afos 122.09
10 afios 98.72
CPP 3.955 .266
11 afios 116.14
12 afios 106.30
9 afios 123.74
Madre 10 afios 97.54
4.445 217
Positiva 11 afios 115.69
12 afios 108.31
9 afos 121.62
Padre 10 afios 97.77
N 4.268 234
Positivo 11 afios 116.26
12 afios 107.78

En la tabla 19, se muestran las diferencias obtenidas para las conductas
parentales positivas de acuerdo a la edad cronoldgica de la muestra en analisis. Se
aprecia que no existen diferencias estadisticas significativas (p > 0.05) entre los
grupos conformados por la edad.

4.2.2. Conductas disruptivas y variables sociodemograficas

Tabla 20
Diferencia a nivel de la variable conducta disruptiva, seguin sexo
Sexo Rango promedio ‘v p
Femenino 82.27
Conducta disruptiva _ 3073.500 .000
Masculino 133.31

La tabla 20 exhibe las diferencias encontradas para conductas disruptivas de
acuerdo al sexo de la muestra en estudio. Se puede apreciar que existen diferencias
estadisticas significativas (p = .000) a favor de los hombres (RP = 133.31), en

comparaciéon con las mujeres (RP = 82.27).
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Tabla 21
Diferencia a nivel de la variable conducta disruptiva, segun tipo de familia
Tipo de familia Rango promedio X2 p
Nuclear 106.92
Conducta disruptiva Monoparental 116.02 3.422 181
Extensa 65.90

En latabla 21 se aprecian las diferencias obtenidas para conductas disruptivas,
en funcion al tipo de familia de la muestra en estudio. Se contempla que no existen
diferencias estadisticas significativas (p > 0.05) para los grupos de familia nuclear,

monoparental y extensa.

Tabla 22
Diferencia a nivel de la variable conducta disruptiva, segun edad
Edad Rango promedio X2 p
9 afios 124.85
_ _ 10 afios 117.06
Conductas disruptivas 5.040 .169
11 afios 104.53
12 afos 95.69

En la tabla 22, se aprecian las diferencias halladas para conductas disruptivas
de acuerdo a la edad cronologica de los integrantes de la muestra. El valor de
significancia obtenido (p = .169) es mayor al valor de significancia critico (p = 0.05);
por lo tanto, no existe diferencias estadisticas significativas para los grupos

conformados por edades.
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Tabla 23

Diferencia a nivel de la variable conducta disruptiva, segun grado escolar

Grado escolar  Rango promedio X2 p
4° Primaria 130.79
Conducta disruptiva 5° Primaria 91.53 15.723 .000
6° Primaria 100.91

En la tabla 23 se muestra las diferencias halladas para conductas disruptivas
en cuanto al grado escolar de la muestra. Se aprecia que el valor de significancia
obtenido (p = .000) es menor al valor critico esperado (p = 0.05); por ende, existen
diferencias altamente significativas entre los grupos de grados escolares, siendo el

grupo de 4° grado de primaria el que alcanzo mayor rango promedio.

4.2.3. Correlacion entre estilos de crianzay conductas disruptivas

Tabla 24

Relacién entre los tipos de estilos de crianza y conductas disruptivas

Conductas disruptivas

MP Coeficiente de correlacion -, 738**
Sig. (bilateral) .000
Coeficiente de correlacion -,366**
Tipos de PP _ _
. Sig. (bilateral) .000
estilos de
. Coeficiente de correlacion ,7152**
crianza MN
Sig. (bilateral) .000
N Coeficiente de correlacion ,294**
Sig. (bilateral) .000

La tabla 24, muestra el andlisis de la correlacion entre los tipos de estilos de
crianza y las conductas disruptivas, se encontré relacién negativa y muy significativa
(p < .01) entre madre positiva y conductas disruptivas (rs = -.738) y padre positivo y

conductas disruptivas (rs = -.366), lo que indica que a mayor estilo positivo en los
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padres menores conductas disruptivas se van a presentar o viceversa. Asimismo, se
hallé6 se encontré una relacion positiva y muy significativa (p < .01) entre madre
positiva y conductas disruptivas (rs = .752) y padre positivo y conductas disruptivas
(rs =.294), lo que indica que a mayor estilo negativo en los padres mayores conductas

disruptivas se van a presentar.

Tabla 25

Relacion entre estilos de crianza y conductas disruptivas

Conductas disruptivas

_ N Coeficiente de correlacion -,631**
Crianza Positiva
Estilos de Sig. (bilateral) .000
crianza _ _ Coeficiente de correlacion ,630**
Crianza Negativa
Sig. (bilateral) .000

La tabla 25, interpreta el andlisis de la correlacion entre estilos de crianza y
conductas disruptivas, se halld6 que la relacion es muy significativa (p < .01) y, por
tanto, existe una correlacion. Este hallazgo permite la existencia de una relacion entre
estilos de crianza y conductas disruptivas. En el caso de la crianza positiva influye o
interfiere indirectamente en las conductas disruptivas (rs = -.631) que alcanzaron los
preescolares de 4° a 6° del nivel primaria de una institucion educativa de Villa El
Salvador. Concluyendo que a mayor crianza positiva menores seran las conductas
disruptivas y viceversa. Finalmente, en la crianza negativa influye o interfiere
directamente en las conductas disruptivas (rs = .630) que alcanzaron los preescolares
de 4° a 6° del nivel primaria de una institucion educativa de Villa El Salvador.

Concluyendo que a mayor crianza negativa mayores seran las conductas disruptivas.



CAPITULO V
DISCUSION, CONCLUSIONES Y

RECOMENDACIONES
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5.1. Discusién

En el primer objetivo especifico planteado, se aprecia que el nivel de tipos de
estilos de crianza. Se observa que la dimensién padre negativo, presenta el promedio
mas alto (Pd. 22.52) y la dimension madre negativa, presenta el promedio mas bajo
(Pd. 20.24). Los resultados obtenidos se asemejan a los encontrados por Tirado
(2016), que realizo una investigacion en una muestra de 180 estudiantes de ambos
sexos en secundaria de una |.E publica de la ciudad de Chiclayo, hallé que el 24.4%
de los estudiantes viven bajo un estilo de crianza autoritario, el 29.4% de la muestra
presenta estilo permisivo siendo predominante con un nivel medio, el 15% presenta
el estilo de crianza mixto y solo el 13.9% presenta el estilo negligente. Asimismo, son
comparados con los hallados por Narro (2018) quien en una muestra de 742
adolescentes constituidos por hombres y mujeres de ambos turnos de la I.E Francia
en el distrito de Villa El Salvador, encontro que en los estilos de crianza se obtuvo que
la dimension compromiso fue bajo con un 26.4%, al igual que la dimensién control
conductual con 27.0%, y en autonomia psicoldgica el 25.8% fue promedio.

Rojas (2015) menciona que, dentro del sistema familiar, los estilos parentales
son uno de los papeles mas importante en la institucion central de la familia, ya que,
es ahi donde se desarrollan los seres humanos que notablemente de acuerdo a la
crianza proporcionada adquirirdn valores, actitudes y destrezas. Por otro lado,
Navarrete (2001), menciona que los estilos de crianza son un conjunto de conductas
desempefiadas por los padres hacia los hijos, donde los progenitores son los
encargados de educar, proteger y cuidar desde que son infantes hasta una etapa
antes de la juventud, aludiendo que los padres son los principales responsables de

inculcar en los hijos habitos, actitudes, valores morales y universales, roles y
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conocimientos que serviran como aprendizaje para trasladarlo de generacion en
generacion.

El segundo objetivo especifico, se aprecia el nivel de conductas disruptivas. Se
aprecia que el nivel de la muestra es promedio (Pd. 38.43). Estos resultados se
aproximan a los encontrados por Mera y Ofia (2015) quienes, en una muestra de 352
personas, obtuvieron que el 65.78% de los estudiantes es consciente de las
conductas inadecuadas y comparte en aula con compaferos que tienen este tipo de
conductas. También coinciden con los hallados por Davila (2017), quien, en una
muestra de 200 estudiantes de ambos géneros del nivel primario en Chiclayo,
encontrando un nivel medio en las conductas disruptiva, indicando que no logran
manejar la fuerza con que se presenta la conducta, el nimero de veces que se repite
y la duracién de la misma lo cual dificulta la interaccidon del nifio con su entorno social.
La explicacion a este hallazgo nos brinda una explicacion sobre los comportamientos
disruptivos en el aula, los que asocia a la adoracion al dinero, idolos deportivos,
musicales y los recientes chicos realities nhacido en un mundo de superficialidad de la
tv, quienes brindan modelos a los menores del dia a dia sin preocuparse en el futuro,
ni las consecuencias.

Segun Skinner (1975), la conducta es aprendida mediante la asociacion de
estimulos y respuestas, las mismas que tienen que ser reforzadas para permanecer
en el comportamiento del nifio. Asimismo, afirma que lo que el hombre hace es el
resultado de unas condiciones especificas, y una vez descubiertas éstas, podemos
anticipar y, hasta cierto punto, determinar sus acciones. Por otro lado, Soler (2006)
nos afirma que es considerado parte de la indisciplina, los comportamientos que
impiden llevar el ritmo de la clase, obstaculizando la labor del profesor, llegando a

interferir en el proceso de aprendizaje del alumno. Sin embargo, en el problema de la
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disrupcion, esos comportamientos solo son considerados disruptivos para algunos
profesores y para otros no.

El tercer objetivo especifico, se observa que no existen diferencias
estadisticamente significativas en los estilos de crianza, segun el sexo, la edad, el tipo
de familia y el grado de los estudiantes (p > 0.05). Los resultados discrepan con los
hallazgos por Lépez y Marchena (2019), quienes, en una muestra de 219 estudiantes
de una institucion educativa nacional de Lambayeque, evidenciaron se la prevalencia
de los estilos permisivos y autoritarios en la crianza, presentandose el estilo autoritario
en los varones y el estilo permisivo en las mujeres. La explicacion a este hallazgo es
gue, en la familia como nucleo de interaccion mas importante e influyente para los
nifos, es el lugar donde el nifio aprende a procesar los diferentes grupos de simbolos
sociales, y reconocer el significado que el ambiente le atribuye, logrando desarrollar
un aprendizaje sobre el valor que tiene cada simbolo y su diferencia.

Por su parte, Cabanillas y Vasquez (2017) menciona que en periodo de pre
adolescencia se dan tres estilos de crianza sometidos hipotéticamente: Compromiso,
es el nivel en que el adolescente visualiza y siente la cercania de sus padres hacia
ellos, donde existe mayor cercania emocional, entendimiento, interés y sensibilidades
de los padres; autonomia psicologica, en esta categoria los padres respaldan la
independencia de la toma de decisiones de los hijos, ponen en practica tacticas
democréticas y comunicativas, donde hay un apoyo a la individualidad y autonomia,
fortaleciendo el area emocional del puber, y control conductual, los padres son vistos
como modelos para sus hijos, esto quiere decir que el control al momento de emitir
una conducta va depender si el padre ha sido muy controlador o supervisor de la

conducta del escolar.
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El cuarto objetivo especifico, evidencia que no existen diferencias
estadisticamente significativas en las conductas disruptivas, segun el sexo, la edad,
el tipo de familia y el grado de los estudiantes (p > 0.05). Para Moreno et al. (2007),
centran su atencidn en aspectos que vienen siendo en los Ultimos afios los mas
importantes y a su vez, le genera mayor dificultad al momento de abordar “La
Conducta”, ya que esta, no solo altera el ambiente educativo y la interaccion entre sus
integrantes, sino que viene generando problemas significativos en el proceso de
ensefianza de nuevos aprendizajes, debido a que la adquisicion de estos se ve
frustrada por el comportamiento indisciplinario en el aula. Sin embargo, Garcia (2004)
aporta que la causa de la presencia de la conducta disruptiva se socia a la
insatisfaccion que sienten los estudiantes con la escuela a la que van a asistir.

Fernandez (2001), y posteriormente Gallego (2012), define la conducta
disruptiva a partir de siete connotaciones: Se caracteriza por la presencia de multiples
conductas inapropiadas del alumno en el aula (interrumpir al profesor cuando se
encuentra explicando su curso, se para ocasionando el desorden, es ruidoso, etc.).
Los objetivos fijados al alcanzar en la ensefianza no concuerdan con los intereses del
alumno. El alumno no muestra disposicion en la ensefianza, lo que impide y retrasa
su aprendizaje. El alumno es considerado como el agente de indisciplina en el salon
de clase. El comportamiento del alumno afecta directamente la relacion alumno —
profesor, debido a que interfiere en el proceso de ensefianza, ocasionando que el
grupo no alcance objetivos académicos y en consecuencia se produzca el fracaso
escolar. La presencia de la conducta disruptiva en el alumno o un grupo de alumnos,
interfiere en la relacion de profesores y alumnos ocasionando un ambiente conflictivo

dentro de la institucion,
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Para el quinto objetivo especifico, se aprecia que se encontré que la relacién
es negativa y muy significativa (p < .01) entre madre positiva y conductas disruptivas
(rs = -.738) y padre positivo y conductas disruptivas (rs = -.366). Por otro lado, se
encontré se encontrd una relacion positiva y muy significativa (p < .01) entre madre
positiva y conductas disruptivas (rs = .752) y padre positivo y conductas disruptivas
(rs = .294). Estos resultados discrepan a los encontrados por Baldedn (2017), quien
en una muestra de 110 nifios y nifias de 5 afos de la I.E.l. N° 628 de Villa El Salvador,
hall6 que existe correlacion entre el estilo de crianza autoritaria y las conductas
agresivas siendo el p-valor = 0.026, asimismo no existe correlacion entre el estilo de
crianza democratica y las conductas agresivas siendo el p = 0.837 y no existe
correlacion entre el estilo de crianza permisiva y las conductas agresivas siendo el p
= 0.630. Con ello se concluye que hay relacidon entre el estilo de crianza autoritaria y
las conductas agresivas.

Este hallazgo nos explica la importancia de la interaccion del nifio con sus
padres, que permite desarrollar el area cognitiva del menor. Debido a que el nifio se
va a enfrentar a situaciones para las cuales no posee conocimientos previos
necesarios, por ello solicitan el apoyo de sus padres para adquirir conocimientos y
lograr concretar con éxito las tareas asignadas, generandose una cadena secuencial
a lo largo de su vida, en donde cada experiencia aportara nuevos aprendizajes para
cada area de su desarrollo cognitivo.

Para Oliva (2006) hace referencia al vinculo afectivo que se genera del padre
hacia sus hijos, mostrando actitudes que dan a notar el control sobre ellos (MacCoby
& Martin, 1983). También se incluyen otros aspectos claves e importantes en la
relacion que se debe establecer entre padres e hijos como son la comunicacioén, la

resolucién de conflictos y el fomentar la autonomia e independencia de los miembros
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de la familia. Por otro lado, Buitrago y Herrera (2014), concuerdan que la conducta
disruptiva se ve reflejada en los estudiantes, a través de su indisciplina muestran
rechazo a las reglas establecidas, ocasionando entorpecer la metodologia del
maestro e impidiendo el aprendizaje.

Finalmente, para el objetivo general de la investigacion, se demuestra que
existe una relacion entre estilos de crianza y conductas disruptivas. En el caso de la
crianza positiva influye o interfiere indirectamente en las conductas disruptivas (rs = -
.631), concluyendo que a mayor crianza positiva menores seran las conductas
disruptivas y viceversa. Sin embargo, la crianza negativa influye o interfiere
directamente en las conductas disruptivas (rs = .630), concluyendo que a mayor
crianza negativa mayores seran las conductas disruptivas. Estos resultados se
asemejan a los hallados por Lépez y Marchena (2019) quienes encontraron relacion
significativa (p < 0.05) entre ambas variables. Por otro lado, discrepan con los
resultados de Lopez y Huamani (2017), quienes en una muestra de 268 estudiantes
de ambos sexos de una I.E.P. de Lima Este, hallaron que no existe asociacion entre
estilos de crianza parental y problemas de conducta (rho=15,296; p>0.05). También
discrepan con los hallados por Rios y Barbosa (2017), quienes trabajaron con una
muestra de 51 estudiantes de un colegio publico en la ciudad de Villavicencio, en
Colombia, encontraron en los resultados una frecuencia por encima de lo esperado
mediante la prueba Chi Cuadrado, lo cual indica que la relacion solo prevalece si la
frecuencia es menor a 0.05, lo cual niega la hipotesis planteada en la investigacion,
no se halla un vinculo significativo entre las variables estudiadas.

La explicacidon a este hallazgo es que algunos de los estudiantes tienen
hogares en su mayoria nucleares, los cuales presentan un estilo de crianza positiva

a diferencia de hogares disfuncionales donde se presenta mayor prevalente de
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crianza negativa, es aqui donde las conductas disruptivas se presentan en mayor
proporcién a las familias con crianza positiva.

Para Shaffer y Del Barrio Martinez (2002) manifiesta las bases para una
relacién adecuada entre los padres y los hijos a cuél, debe basarse en diferentes
aspectos: comunicacioén, disposiciéon para solucionar los conflictos que se presente y
lograr la emancipacion de los integrantes de la familia. Finalmente, Gotzens (1986),
clasifica las conductas disruptivas en cuatro categorias: 1) Interrupcion del estudio:
conductas de indisciplina en la clase que interfieren en el comportamiento de estudio.
2) Irresponsabilidad de estudiante: Falta de responsabilidad social del alumno, debido
a su indisciplina. 3) Perturbacion de las relaciones sociales en clase: Las relaciones
sociales se ven perturbadas por la indisciplina. 4) Conductas de indisciplina asociados

a cierta inmadurez organica del individuo.

5.2. Conclusiones

1. Respecto al objetivo general, se hall6 que existe una relacion altamente
significativa (p < .01) entre estilos de crianza y conductas disruptivas. En
crianza positiva y conductas disruptivas (rs = -.631). En crianza negativa y
conductas disruptivas (rs = .630).

2. Para el objetivo especifico uno, se determina que la dimension padre negativo,
es quien presenta el promedio mas alto (Pd. 22.52) y la dimensién madre
negativa, es quien presenta el promedio mas bajo (Pd. 20.24).

3. Para el objetivo especifico dos, se determina que el nivel de conductas

disruptivas de la muestra es promedio (Pd. 38.43).
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4. Para el objetivo especifico tres, se determina que no existen diferencias
estadisticamente significativas, segun el sexo, la edad, el tipo de familia y la
edad de los estudiantes (p > 0.05).

5. Para el objetivo especifico cuatro, se determina que no existen diferencias
estadisticamente significativas, segun el sexo, la edad, el tipo de familia y la
edad de los estudiantes (p > 0.05).

6. Para el objetivo especifico cinco, se encontré relaciébn negativa y muy
significativa (p < .01) entre madre positiva y conductas disruptivas (rs = -.738)
y padre positivo y conductas disruptivas (rs = -.366). Por otro lado, se encontro
se encontré una relacién positiva y muy significativa (p < .01) entre madre
positiva y conductas disruptivas (rs = .752) y padre positivo y conductas

disruptivas (rs = .294).

5.3. Recomendaciones

1. En relacion a los niveles de las variables estilos de crianza y conductas
disruptivas que se obtuvieron por los estudiantes encuestados, es oportuno
desarrollar programas de promocion y preventivo para reducir la prevalencia
de estas conductas.

2. Esde sumo interés, que este tipo de investigaciones se repliquen considerando
las variables de estudio de manera que se pueda contrarrestar problemas
actuales como el inicio de pandillas, sicariato, consumo de sustancias
psicoactivas, depresion, bullying escolar, bajo rendimiento académico entre
otras.

3. Efectuar una comunicacion efectiva con los hijos desde la nifiez para que en la

adolescencia sea menos la predisposicion a obtener conductas disruptivas.
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4. Desarrollar investigaciones futuras con otras variables de interés como, por
ejemplo; autoestima, habilidades sociales, rasgos de personalidad, niveles de
ansiedad, estilos de aprendizaje, niveles de atencion y concentracion, familias
disfuncionales o funcionamiento familiar.

5. Los padres de familia, deberian asistir con mayor responsabilidad a los talleres
de familia para adquirir pautas de crianza que hagan posible una mejoria a

nivel conductual en los estudiantes.
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ANEXOS



Anexo 1: Vetriz de consisténcia

Formulacion del

Objetivos Hipotesis Variables Metodologia
problema
Objetivo general: Hipotesis general: Tipo y disefio de
investigacion:
Determinar la relacion entre los Hc: Existe relacion entre los Variable 1:

¢ Cudl es la relacion
entre estilos de crianza
y conductas disruptivas
en preescolares
pertenecientes 4° a 6°
del nivel primaria de una
I.E. de Villa El
Salvador?

estilos de crianza y las

conductas  disruptivas  en
preescolares de 4° a 6° del
nivel primaria de una LE. de

Villa El Salvador.

Objetivos especificos:

1) Identificar el tipo de estilos
de crianza, en los padres
de escolares de 4° a 6° del
nivel primaria de una IL.E.
de Villa El Salvador.

estilos de crianza y las

conductas  disruptivas  en
escolares de 4° a 6° del nivel
primaria de una I.E de Villa El

Salvador.

Ho: No existe relacién entre los
estilos de crianza y las
conductas  disruptivas  en
escolares de 4° a 6° del nivel
primaria de una I.E de Villa El

Salvador.

Estilo de crianza: sera

medida a través de las

siguientes dimensiones:
Madre positiva.
Padre positivo.

Madre negativa.

Padre positivo.

No experimental y

correlacional

Poblacién y muestra:
617 estudiantes, los cuales
pertenecen al centro
educativo N° 6080 “Rosa de
América”, del distrito de Villa

El Salvador en Lima sur.

La muestra quedo fijada en
216

obtenido mediante la formula

estudiantes, numero

planteada
Navarro (1996).

por Fisher vy




2)

3)

4)

Identificar la  conducta
disruptiva, en escolares de

4° a 6° del nivel primaria de

una |.E. de Vila EI
Salvador.
Analizar las diferencias

significativas de los tipos
de estilos de crianza, en
funcion al sexo, edad, tipo
de familia y grado escolar,
en los padres de escolares

de 4° a 6° del nivel primaria

de una LE. de Villa El
Salvador.
Analizar las diferencias

significativas de las
conductas disruptivas, en
funcion al sexo, edad, tipo
de familia y grado, en
escolares de 4° a 6° del
nivel primaria de una IL.E.
de Villa El Salvador.

Hipodtesis especificas:
Ha: Existen diferencias
significativas en el nivel de los
tipos estilos de crianza, en
funcion del sexo y tipo de
familia en los estudiantes de
primaria de una |.E de Villa El
Salvador.

Hz: Existen diferencias
significativas en el nivel de la
conducta disruptivas, en
funcién del sexo, edad, en los
estudiantes de primaria de una
I.E de Villa El Salvador.

Hs: Existe relacidn significativa
entre los tipos de estilos de
crianza y la conducta disruptiva
en estudiantes de primaria de
una |.E de Villa El Salvador.

Instrumentos:

Inventario de Percepcién
Variable 2: para los Padres.
Conductas disruptivas Escala de Alteracion de
Comportamiento en la

Escuela

Técnica:

Se empled la encuesta.




5) Establecer la relacion entre
los tipos de estilos de
crianza y la conducta
disruptiva, en escolares de
4° a 6° del nivel primaria de
una ILE. de Villa El

Salvador.




Anexo 2: Formato de validacion de jueces

VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTOS

Respetado juez, usted ha sido seleccionado para evaluar del instrumento denominado
“‘Alteracion de Comportamiento en la Escuela (ACE)” que forma parte de la
investigacion titulada “ESTILOS DE CRIANZA Y CONDUCTAS DISRUPTIVAS EN
ESCOLARES DE 4°,5° Y 6° GRADO DEL NIVEL PRIMARIA DE UNA INSTITUCION
EDUCATIVA EN VILLA EL SALVADOR?”.

Como es de su conocimiento la evaluacion de los instrumentos es de gran relevancia
para lograr que sean validos y que los resultados obtenidos de éste sean utilizados
eficientemente, aportando, tanto al area investigativa de la psicologia como a sus

aplicaciones. Por eso le agradecemos su valiosa colaboracion.

Nombre y apellidos del juez:

- Formacion académica (Ejemplo: Mg):

- Areas de experiencia profesional:

- Tiempo:

- Cargo actual:

- Institucion:

Firma



INSTRUVENTOPARA FINES ESPECIHOOS DE LA VAL DACIONDE GONTENDO

(JUCIODEEXPERTO)

“Alferacion de Camportamiento en ka Escuela (ACE)’
FORVATOPARA EVALUARCLARDADY PERTINENCIA

PERTNENCIA: B [TEMICORRESFONDEAL CONCEPTO TEORCO FCRMULADO,.
QLARDAD: B TBMISE ENTENCE SN DIFICULTAD. ESQONCISO, PRECISO Y DRECTO.

CPCONESDERERUESTA:
TD=Toalmenie desaouerdo
D=Desacuerdo
N=Neutral
A=Acerdo
TA=Toalmente deacerdo

CONDUCTAS DISRUCTVAS: Ganoluicta ingropiacias 0Le pueden amarnezar la amnonia del grypo a traves de aociones hostiles o
provocadoras gL incitan a la desoiganizacion de les actividades grupales.



CBIHRVACIONES

>
mm _Aln5 DLW LW LWwLW 0 O O
M.WMA4 S I S S S S
mwmm..mNS M MOMm MMM mMm Mm m
mm 0O o~ NN NN NN N NN NN
m
m ml - e — = o
d% _m5 DLW LW WLWLW W0 O D
,MA4 S S S S S Sl N S S
N.MNS M MM MMM mnmmMm Mm M
.m N o NN NN NN N NN N N
Em
m — — = — = o

le cuesa dbedecer las ndicacones cel| 1

COTAErss.

COTJERENs.

COTAENTS.
COTEExCs.

Agece fisica, verbal o meenaimenie a los| 1

CONEAEI0S

@ | Seenfiertaal prolesor

@B | Sebuaoparecequetomadelpebalproiesor | 1

4 | Moesaalos

6 | Semuestanleranie conlos

G | AmaBzmass
07 | Powocaalos

(8

O |Venpuaalos

10 | VHIraia losmaieniales propios oajenos

11 | Gitaindedcameanie o aluera del conexio.

12 | Mene hebiuaimente.




13 | Pesenahabiiuales cnsisdeentadoorabeies. | 1 21314 |5 1 2 |3 |4
14 | Qupsblizaactoscesucarpotamento . |1 2 345 [I 2 3[4 5
Mesta diicuitedes para anicpar es| 1 213 14 |5 1 2 |3 |4 |5
15 ]
oNSE0UENCIaS Oe Us actos.
16l\/LestradlﬁanlEdesmraaSInlrSJSl 213 14 |5 1 2 |3 |4 |5

responsablicacks.

SUGEHRENCIAS,

Eamplo (Adecuar unapalabra a nuestro contexio socioauliuiral, especificar o sermés claro enun item)

10

2

3

Precisar si existe suficiencia.en la canticed de items para evaluar el constructo y las dimensiones correspondientes:

Qpnién de aplicabliced:

Adlicsbe: ()

Aplicable despues de corregir ( )
Noaplicebe: ()



VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTOS

Respetado juez, usted ha sido seleccionado para evaluar del instrumento denominado
‘Inventario de Percepcion sobre los Padres” que forma parte de la investigacion
titulada “ESTILOS DE CRIANZA Y CONDUCTAS DISRUPTIVAS EN ESCOLARES
DE 4°,5°Y 6° GRADO DEL NIVEL PRIMARIA DE UNA INSTITUCION EDUCATIVA
EN VILLA EL SALVADOR”.

Como es de su conocimiento la evaluacion de los instrumentos es de gran relevancia
para lograr que sean validos y que los resultados obtenidos de éste sean utilizados
eficientemente, aportando, tanto al area investigativa de la psicologia como a sus

aplicaciones. Por eso le agradecemos su valiosa colaboracion.

Nombre y apellidos del juez:

- Formacion académica (Ejemplo: Mg):

- Areas de experiencia profesional:

- Tiempo:

- Cargo actual:

- Institucion:

Firma



INSTRUMENTO PARA FINES ESPECIFICOS DE LA VALIDACION DE
CONTENIDO
(JUICIO DE EXPERTO)

“Inventario de Percepcion sobre los Padres”
FORMATO PARA EVALUAR CLARIDAD Y PERTINENCIA

PERTINENCIA: EL ITEM CORRESPONDE AL CONCEPTO TEORICO
FORMULADO.

CLARIDAD: EL ITEM SE ENTIENDE SIN DIFICULTAD. ES CONCISO, PRECISO Y
DIRECTO.

OPCIONES DE RESPUESTA:
TD = Totalmente desacuerdo
D = Desacuerdo
N = Neutral
A = Acuerdo

TA = Totalmente de acuerdo

ESTILOS CRIANZA: Nos referimos a un conjunto de conductas ejercidas por los
padres hacia los hijos, siendo responsables del cuidado y proteccion de los nifios,

desde la infancia hasta la adolescencia.

Sub Escala 1. MADRE POSITIVA. - Posee caracteristicas reforzamiento positivo,
confortacion, tiempo para conversar, participacion en toma de decisiones, tiempo para
estar juntos, evaluacion positiva, aceptacion de independencia, asistencia y

afectividad no verbal.



PERTNENCA dARDAD
H itemoomesponceal E itemse entence sn
REACTMOS oonogpio iednco fouledo. | dificultad. es conaiso, CBERVACIONES
precisoy directo.

D DINJAJTA [|ID |[D INJA |[TA
Teagaceceporescosasqehecss ediceqe|1I (2 (3 (4 |5 2 314 5
le gusia lo que hiciste, te daalgo o te deja hecer
algo auando i haoes algo bien.
Conversa contigo alendb e seesmaly |1 (2 (3 (4 |5 2 314 5
auch a sentiie meor; e ayuda en s
prablaes, e consLel.
Conersa conigo, & escuda cuando U e 1 213 4|5 2 |3 |4 |5
hebes, te conversabien.
Teayuchadecdiroquepuedsshecer;eaua| 1l (2 (3 (4 |5 2 314 5
a megnae odno puedtes solucoar Un
problame.
Haoe cosas dvertides contigo, fiereterpopaa| I |2 (3 (4 |5 2 314 5
eslar contigo; contigo hece cosas e ati e
qusian hecer.
Tedoecosasboniiss, edice queeresunbueo| 1 213 4|5 2 |3 |4 |5
@), e felicia.




3 |TedeRnaErcsasqedioschasceieded| 1 [2 (3[4 15 [1 [2 (3[4 [5
tambien haoen, te deja hacer cosas por imiso.
Te daayuda cuando o necesites (poregpo, |1 (2 (13 (4 (5 |1 (2 (3 |4 |5
15 | auandotienes que hacer algodificll, contu tarea,
cuandbtinopuedesentender algopor imiso).
17 | Tedapaimedasde camo, edxaza, tesorie. |1 2 13 |4 |5 1 2 |3 14 |5
b Escala 2: MADRENEGATIVA. - Posee caradieristicas asodadas a la remocion de prvilegios, critica, Groenes, castigo fisico,
gnios, ameneza, tiempo fuera, regafos, ignorar.
PERTNENCA A ARDAD
H itemoomesponceal H itense eniende sn
NP REACTMOS Qonogpio tedrico fomrulado. | dificultad. es conciso, CBERVACIONES
precisoy directo.
D [ DIN/A[TA |TD DNJAITA
Qb aomporiesdl, equitaagurecosao| 1 2 (3 (4 (5 |1 23 45
© note dejahacer algo (es decir, no te deja pesesr

note dejasalir contusamigos, notedalogue e
paTeid)




Te dice que no estés bien, que no haoes nech
bien; te dice que no haces bien las aosss, e
g

Te da Ordenes por todes partes, e dice o e
debes e hacer, emadahaoar cosss.

Tepeop, te caaTuones, e castiga con conea
uotracosa.

Seamagacontigo; e gnia, e alza la voz fuerte,
te habla grtando.

Teamaem, e deqetehadagsino e
portas camo deberias 0 sl te equiMocas al haoer
algo; te advierte con algtn tipo de castigo o

Ao

14

Teenviaatu auarto 0 e e vayas a otro lugar
cuandove que no e has portado bien.

Teregas, te dice repetidas veces, unay otravez

lo que debes hacey, te sigue paraque heges bes
00523

Teigno, no te pone atencion, no e hebla oo
temira, no e haoe caso.




Sub Escala 3: PADRERCSITMO. - Posee caracteristicas reforzamiento jpositivo, confortacion, tiempo paraconversar, particioacion
en toma ce decisiones, tieoo para esiar junios, evaluacion pasitiva, acepiacion de independencia, asisienca y afectivided no

verbal.
PERTNENCA dARDAD
H itemoomesponceal H itense eniende sn
REACTMOS Qonoepio ednco fomuiado. | dificuliad. es conaiso, CBEHERVACIONES
precisoy directo.
'TD [ D[N[A[TA |[TD |[D|N [A[TA |
Teagracecepor escosasqehecss ediceqe| I (2 (3 (4 |5 213145
le gusia lo que hiciste, te daalgo o te deja hecer
algo cuandb 1 haoes algo bien.
Conversa contigo aendb e seesmaly e[ 2 (3 (4 |5 23145
auda a satie meon;, © ayuda en s
problaes, e consLel.
Conersa conigo, ' esauda cuandd W ke] 1 23 14 |5 213 |45
heles, te conversa bien.
Teayuchadecdirloqepuedsshecer;eaug| 1l (2 (3 (4 |5 23145
a megnae odno puedtes soucoar Un
problaTe.




Haoe cosas divertidas contigo, tiene tempo para
estar contigo; contigo hece cosass e ati e
gusian heoey,

Tedioeoosasbmites, Edbeq,EEIESU'IUHD
@), e i,

Te deia haoer aosas que oiras chioos de u eded
tamben hacen, te defa hacer cosas por timiso.

Te da ayuda auendb 1o necesitas (por e,
cuando tienes que hacer algo dificil, con tu tarea,
cuandotinopuedesentender algopor imiso).

17

"Tedapalmadas oe canno, e aaza, te sonrie.

Sub Escala 4: PADRE NEGATMO.-- Posee caracteristicas asodadas a la remocion de privilegios, critica, drdenes, castigo fisiao,




PERTNENCA dARDAD
H itemoomesponceal H itense eniende sn
NP REACTMOS Qonoepio ednco fomuiado. | dificuliad. es conaiso, CBERVACIONES
precisoy directo.
D DINJA|JTA |1ID DN AITA
Quetb e aoporiesimdl, equitaagurecosao| I 2 (3 (4 |5 23145
© note dejahacer algo (es decir, no te deja pesedr
note dejasalir contusamigos, notedaloguete
prameto)
Te dice que no estas ben, que no haces neca | 1 2314 |5 213 |45
4 | been; te dice que no haces bien las cosss, e
critica.
g | T€dROmenes por iodes pares e dicebge| 1 12 (3745 213145
debes de hacey, temanda hecer cosss.
® Tepesp, edaampuoes, ecasigpoonoomrea| 1 (2 |3 (4 |5 213 415
uotracosa.
o |SearetRaNi Ega, BamBwzieE, |1 (23 45 2345
te habla gritandb.
12 Teamam, edeeqetthaaagsine| 1l 2 (3 14 |5 213 |45
porias camo deberias 0 Si te equivocas al hacer




a3, & atvierie oon akn o ce st 0
)

14

Teenviaatuaatoqetvaesacoiolga|l |2 [3 |4 |5 1 23 1415
auandove que no e has portado bien.

Teregera, edicerepeidesvecss, trayotavez |1 |2 (3 (4 |5 |1 (2|3 (45

lo que deles hacey, te sigue paraque heges ks
QoS3

Teigno@, no e poneatencion, noehabaono| 1 21314 |5 1 213 4|5
temira, no te haoe caso.

SUCERENCIAS.

Eamplo (Adecuar unapalabra a nuestro contexio socioauliuiral, especificar 0 sermés claro enun item)

10

2

3

Precisar si existe suficiencia en la cantided de ftems para evaluar el constructo y las dimensiones correspondientes:

Qpinidn de gplicabilicked:

Aplicable: ( )

Aplicable despues de corregir ( )
Nogplicable: ( )



Anexo 3: Protocolo de los instrumentos demedicion

FICHA SOCIODEMOGRAFICA

.es de iniciar la evaluacion, te agradeceria que puedas
pondes algunas preguntas de informacion sobre ti. Es muy
ortante que respondas con claridad y con la mayor sinceridad
sible.

¢ Cuantos afios tienes?:

¢ Cudl es tu género?:

sculino [] Femenino []

¢, Cudl es tu grado?:

O O ¢

¢En qué turno estas?

jana D Tarde D

¢, Cual es el estado civil de tus padres? :

sadosD Convivientes D Separados D

0Ss

¢, Cuantos hermanos tienes?:

I I (I O

0s

FICHA SOCIODEMOGRAFICA

Antes de iniciar la evaluacion, te agradeceria que puel
respondes algunas preguntas de informacion sobre ti. Es n
importante que respondas con claridad y con la mayor sincerit
posible.

1.- ¢ Cuéantos anos tienes? :

2.- ¢Cual es tu género?:

Masculino [] Femenino []

3.- ¢Cuédl es tu grado?:

»O 0O ]

4.- ¢ En qué turno estas?

Mafana D Tarde D

5.- ¢ Cual es el estado civil de tus padres? :

CasadosD ConvivientesD SeparadosD

Otros

6.- ¢ Cuantos hermanos tienes?:

L I R I s . I

Otros



“Inventario de Percepcion sabre los Pades™

INSTRUCCIONES.—
Este inveriaro tiene oo fin conocerte. Por eso e pedimos gue repondas con capleta sinoeridad, s dear ningln itemen
bianoo. Si tienes duces o Intertoganies, por favor pregintanos inmediaiamenie. Nos gusiaria saber lo que t pensas sare loque
haoen en tu casa tu papa y mamaen estos Uitimos dos 0 tres meses. Nosoiros no e diramos a tus pgpés o que respoderés en
este nventano, asi gue respancke o e realmente piensas. A continuacion. Por favar, coniesta a todes las preguntas. Laenouesia
€s aaTpeiamente andtnino y confidencial, por tanio, le pedimos gue respandas aon la mayor vieracided. Agradezoo su gertl

Responde;
A\ cConquetrecuenciatuMAVA...? Algunas Bastante
\erces

Teagradece por les cosas Qe haoss, e dice e ke gusta o uehicisie, e
daalgo o te deja hacer algo auando tl haces algo bien.

Quando te conparias e, te quiita alguna cosa o no te deja heoer algo (6s
decir, no te deja pasear, o te deja salir contus amigos, o e daloque e

praTeto)

Conversacontigo auando te sentes el y te ayudaa sentirte mejor; te
ayudaen s pradlaes, te cosLel.

Te dice que no estas bien, gue no haces neda bien; te dice gue no haoes
bien las aosss, e artica

Conversa.contigo, te escuda cuando i fe habies, e conversabien.




Te da orenes por todes partes, te dice 10 que debes e hacer, ' mata
heoer cosss.

Teayudaadecdir lo que puedesheoer; te ayudaa megnarte cono puetes
solucionar un prablama.

Te paop, te daenpujones, e castiga con coneau ofra aosa.

Haoe cosas divertidas aontigo, tiene tiemypo para estar aontigo; contigohace
aosasquealt te gustanheoer.

Seamamaoonigo; e grita, te alza lavoz fuerte, e habla gritando.

Tedice cosashoniias, fe dice que eres Lnbueno (3), e felicia,

Teameraza, e dice Qe e haraalgo sino e porias cono delerias o si te
eouvocas al haoer algo; te advierte conalgn tipo de castigo 0 sancion.

Te dehacer cosas e oiros dhioos ok U eded tamben hacen, te deg
heoer cosas por timiso.

Teenviaatu aarto oque e vayasa oo lugar cuandove e no e hes
portado bien.

Tedaayuda cuando Io necesiias (por eampio, cuanco tenes que hecer
algo dificil, con 1w tarea, cuando t no puedes entender algo por T MISTo).

Teregen, e dice repeiidas veoes, unaly ofra vez o e debes hece, i
SigLEe peva.cLe heges las aosss.

"Tedapaimadas e cano, te doraza, te sonrie.

"Teignoa, o te poneatencion, No e hadia o o e mira, No e haoe Caso.




Resoonde:

JConqueéfrecuenciatu PAPA..?

Algunas

Bastante

Teagradece por las cosas que haces, te dice e ke gusia lo guehicisie, e
daalgo o te deja hacer algo auando t haces algo bien.

Quando te comparias e, te quiita alguna cosa o No te deja heoer algo (6s
decir, no te deja pasear, o te deja salir contus amigos, o e daloque e

POTE0)

Gonversa.contigo auando e sienes mal y te ayudaa senirte meor; e
ayudaen s pradlanes, te cosLel.

Te dice que no estas bien, que no haces neda bien; te dice que no heoss
bien las aosss, e artica

Conversa.contigo, te escuda cuando t e habies, e conversabien.

Te o Orenes por todes partes, e dice 1o oue debes ok hecer, e marh
heoer cosss.

Teayudaadecdir Io que puedes haoer; te ayudaa megnarte comopuetes
solucionar un prablama.

Te paop, te daenujones, e castiga con coeau ofra aosa.

Haoe cosas divertidas contigo, tiene tiemypo para estar contigo; contigohace
aosasquealti te gustanheoer.

Seamargp contigo; e grita, te alza la voz uerte, e heblagritando.




Tedice cosashoniias, e dice que eres Lnbueno (3), te feliciia,

Teameraza, e dice Qe e haraalgo sino e porias canodaerias o si te
epuivocas al haoer algo; te advierte conalgn tipo de castigo 0 sancin.

Tedephacer cosas e otros dhioos ok tu eded tambenhacen, te deg
hecer aosas por timiso.

Teenviaatu aarto oque e vayasa oo lugar cuandove e no e hes
portado bien.

Tedaayuda cuando Io necesiias (por eamplo, cuandb tienes que hecer
algo dificil, con 1w tarea, cuando i no puedes entender algo por T MISTo).

Teregars, te dice repetidas Veoes, unaly ofra vez 1o auie debes hecer, e
SigLe parague heges ks cosss.

"Tedapalmadas e cano, te doraza, te sonrie.

"Teignoa, no te poneatencion, o te habia o o e mira, No e haoe Caso.




“Alteracion de Comportamiento en la Escuela”

ACE

N° Nunca | Esporadicamente | Algunas | Muchas Mucha
Veces Veces | Frecuencia

1.- |Le cuesta
obedecer las
indicaciones  del
profesor

2.- | Se enfrenta al
profesor

3.- | Se burla o parece
gue toma del pelo
al profesor

4.- |Molesta a los
companeros

5.- | Se muestra
intolerante con los
compaineros.

6.- | Amenaza a sus
comparneros.

7.- |Provoca a |los
comparneros.

8.- | Agrede fisica,
verbal o]
materialmente a
los compaifieros.

9.- | Manipula a los
companeros

10.- | Maltrata los

materiales propios

0 ajenos




11.- | Grita
indebidamente o
afuera del
contexto.

12.- | Miente
habitualmente.

13.- | Presenta
habituales crisis
de enfado o
rabietas.

14.- | Culpabiliza a otros
de su
comportamiento

15.- | Muestra
dificultades para
anticipar las
consecuencias de
Sus actos.

16.- | Muestra

dificultades para
asumir sus

responsabilidades.




