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LA PARADOJA DE LA PRISION PREVENTIVA Y EL VINCULO CON LA
PRESUNCION DE INOCENCIA EN LIMA SUR
FREISSY MARGORIET GARCIA TENORIO
UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL PERU
RESUMEN

El trabajo de investigacion estableci6 como objetivo general: Determinar de qué
manera se interpreta la presuncion de inocencia respecto a la prisién preventiva, en
Lima Sur. Aunado a ello, el estudio se desarroll6 como consecuencia de una paradoja
descrita por diversos estudiosos del derecho que, a percepcién de esta autora no se
logré encontrar un punto de encuentro que genere un equilibrio entre lo que
corresponde a salvaguardar un proceso y respetar los derechos humanos que tiene
todo investigado, sin importar el delito que se le acuse. Se buscé identificar si se
cruzaron ciertos limites en este intento de poder asegurar el desarrollo del debido
proceso. Por otra parte, es menester sefialar que se tuvo como instrumentos de
investigacion la entrevista, toda vez que, bajo el enfoque cualitativo, en ese sentido
permitié una mayor investigacion a través de la indagacién de manera mas idonea
tomando en cuenta el criterio que me brindaron diversos profesionales en la materia,
pertenecientes al distrito judicial de Lima Sur. Se concluyo que, la interpretacion de la
prision preventiva, frente a la presuncion de inocencia se desarrolla como una medida
coercitiva que busca en todos sus extremos garantizar el proceso, conforme se ha
emitido en la jurisprudencia esta solo debe aplicarse de manera excepcional, cuando
los presupuestos establecidos por ley no estén quebrantados, aunado a ello la
aplicacion de esta medida Unicamente dependera si es la Unica forma de salvaguardar
el proceso.

Palabras clave: prision preventiva, presuncion de inocencia, debido proceso,

derechos fundamentales.



THE PARADOX OF THE PREVENTIVE PRISON AND THE LINK WITH THE
PRESUMPTION OF INNOCENCE IN SOUTHERN LIMA
FREISSY MARGORIET GARCIA TENORIO
UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL PERU
ABSTRACT

The research work established as a general objective: To determine how the
presumption of innocence is interpreted with respect to preventive detention, in Lima
Sur. In addition to this, the study was developed as a consequence of a paradox
described by various legal scholars that, in the perception of this author, it was not
possible to find a meeting point that generates a balance between what corresponds
to safeguarding a process and respecting rights. human who has everything
investigated, regardless of the crime he is accused of. It sought to identify if certain
limits were crossed in this attempt to ensure the development of due process. On the
other hand, it is necessary to point out that the interview was used as a research
instrument, since, under the qualitative approach, in that sense it allowed a greater
investigation through the investigation in a more suitable way, taking into account the
criteria that they gave me. various professionals in the field, belonging to the judicial
district of Lima Sur. It was concluded that the interpretation of preventive detention,
against the presumption of innocence, is developed as a coercive measure that seeks
in all its extremes to guarantee the process, as has been issued in the jurisprudence,
this should only be applied exceptionally, when the budgets established by law are not
broken, coupled with this the application of this measure will only depend on whether
it is the only way to safeguard the process.

Keywords: preventive detention, presumption of innocence, due process,

fundamental rights.



INTRODUCCION

Lo que representa la prisidbn preventiva es un gran aumento en cuanto a su
aplicacion en el proceso penal, se desarroll6 esta medida como una de caracter muy
controvertido, en ciertas ocasiones se ha definido como de uso incensario. La
investigacion buscé precisar de qué manera se pudo cruzar la linea delgada entre
salvaguardar o asegurar al investigado al proceso penal y vulnerar ciertos principios
asociados a su aplicacion, es por ello que se planted ciertos objetivos que permitieron
el profundizar esta investigacion, es por ello que se ha establecido como objetivo
general el determinar de qué manera se interpreta la presuncién de inocencia
respecto a la prision preventiva en Lima Sur, en tal sentido con el fin de obtener una
respuesta eficaz a nuestro objetivo, se tuvo como interrogante ¢De qué manera se
interpreta la presuncion de inocencia respecto a la prision preventiva en Lima Sur?

El proceso penal compete un tiempo en ciertas ocasiones excesivo o tardio
ante esta situacion, el titular de la accién penal busca que este no se vea alterado
ante la obstaculizacién que representa el investigado.

Por ello, se precisa que este estudio estuvo conformado por cinco capitulos,
los cuales fueron los siguientes:

En el primer capitulo se desarrollé lo concerniente al marco contextual
centrando la realidad problematica la paradoja descrita, lo que podria definirse como
el limite de la medida coercitiva y la vulneracion o respeto por los derechos humanos
asimismo se enfatizé lo competente a la formulacion del problema, tanto general como
especificos y de los objetivos del problema, asimismo la justificacion y/o limitaciones
gue se pudieron obtener de esta investigacion.

En el desarrollo del segundo capitulo se tomé en cuenta lo que abarca el marco

tedrico incluyendo los antecedentes nacionales e internacionales, que sirvieron como



base para la investigacion, de igual formas las teorias que dan origen en parte a las
categorias descritas.

El tercer capitulo comprende al marco metodolégico que se desarrollé en esta
investigacion, concerniente al paradigma, disefio, asi como los supuestos
categoricos, fundamentales para la investigacion.

En el cuarto capitulo se desarroll6 el andlisis e interpretacion de los resultados
gue fueron examinados a partir de las respuestas por parte de los entrevistados.

El quinto capitulo se comprende las discusiones, conclusiones Yy
recomendaciones, por lo cual es necesario un andlisis exhaustivo de toda lo

recolectado en esta investigacion.



CAPITULO |

PROBLEMA DE INVESTIGACION
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1.1. Realidad problematica

La medida de caracter excepcional; es decir la prision preventiva, se entiende
de manera conceptual como la medida coercitiva solicitada por el titular de la accién
penal, el Ministerio Pablico, es por ello que el codigo procesal penal recoge tres
presupuestos materiales para su aplicacion, primero sobre la existencia de altos
indicios que vinculen al imputado con la conviccion, de igual forma establece que la
sancion penal debe ser mayor a los cuatro afios y por Ultimo que se presuma que en
relacion a las acciones del imputado, él pueda entorpecer y obstaculizar el desarrollo
regular de la investigacion, conforme a los descrito en el Acuerdo Plenario N° 01-
2019/ClJ- 116. Actualmente esta medida coercitiva adopta el caracter de una pena
prematura o anticipada, a su vez conforme lo emana la jurisprudencia en el
Expediente N° 04780-2017 y Expediente N° 00502-2018, correspondiente al caso
mediatico de Humala Tasso y Heredia Alarcén, en concordancia con los fundamentos
del 81 al 83 del citado expediente, establece como norma béasica que la presuncion
de inocencia adopta como medida general que las personas pertenecientes al
proceso, las mismas que deberan ser juzgados en libertad y solo mediante una
excepcion se le podra restringir esta garantia. Por otra parte, la Corte Interamericana
de Derechos Humanos, establece que sélo podra ser utilizada cuando represente el
unico medio que pueda salvaguardar el proceso.

Asimismo, el jurista italiano Ferrajoli (1995) hace alusion a que: “La prision
preventiva es la medida que no es considerada una pena, por el contrario, se
considera como un acto de hostilidad directa a la persona, equivalente al dafio que

padece la persona al ser privada de su libertad” (p. 6).
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En Lima Sur, ante la implementacion del esperado nuevo Cédigo Procesal
Penal en mayo del 2021, mediante la emisién de la Resolucibn Administrativa N°
000511-2021 (2021) en donde la Corte Superior de Justicia de Lima Sur:

Implemento el turno especial, que es asumido por los érganos jurisdiccionales

de esta, a fin que los requerimientos sean llevados conforme al cronograma,

por juzgados de investigacion preparatoria de manera rotativa, en tal sentido
en este Distrito Judicial, se llevan una gran afluencia de requerimientos de
prision preventiva que genera también una sobre carga procesal ante los

supuestos ilicitos cometidos. (p. 1)

En Perq, la problematica radica que, conforme a los datos emitidos por el INPE
dentro de la poblacion penal, existe un aproximado de 30 mil reclusos en calidad de
procesados, esto muestra una desmedida situacion en cuanto a su referida aplicacion,
puesto que esta poblacion es considerada inocente desde la perspectiva judicial, el
excesivo uso que se desarrolla genera el nivel actual de hacinamiento penitenciario y
deslumbra la realidad de una medida que no esta siendo utilizada realmente cuando
la comision del hecho delictuoso lo amerita.

De igual forma, en cuanto a la presuncién de inocencia que, durante el proceso
penal, la normativa y de forma conjunta con la carta magna es considerada como un
derecho fundamental; toda vez que, conforme a lo establecido en la Constitucion
Politica del Peru (1993) en donde segun el articulo, inciso 24, literal €) hace mencion
que: “La persona procesada es inocente mientras no se haya comprobado su
culpabilidad” (p. 4).

Por consiguiente, Gozaini (2006) establece que: “La presuncion de inocencia

es una garantia constitucional que debe ser cumplida dentro del proceso penal, por
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cuanto, representa el derecho del imputado, no obstante, no representa una
exculpacion” (p. 158).

En América Latina, también se evidencia que ha sido participe de la
implementacion de la prision preventiva en nuestro sistema, asimismo la norma
sefiala que la aplicacion de esta medida debe darse conforme a lo establecido en los
derechos humanos. En el pais vecino de El Salvador, se prohibe la aplicacion de esta
medida en 13 preceptos penales. En Guatemala, se prohibe intercambiar la prisién
preventiva por otra medida en caso de reincidentes.

En Espafa, la prision preventiva estd integrada dentro de la Ley de
enjuiciamiento criminal, por consiguiente se considera dentro de sus normas a esta
medida cautelar bajo el concepto de “prisidon provisional”, esta medida solo se llevara
a cabo bajo ciertas consideraciones, en particular si no hay una medida diferente o
de menor dafio al derecho de libertad, en tal sentido la Constitucion Politica Espafiola,
establece que las personas que sufran un dafo a sus derechos a causa de una mal
funcionamiento o equivocacion judicial, podran acceder a una reparacion por la lesion
ocasionada.

Del mismo modo, las normas del Poder Judicial espafiol, sefialan de forma
directa una mala utilizacion de la prisién provisional, no obstante, el precepto solo
establece que sera acreedor a una indemnizacion en caso que, dicha absolucion se
lleve a cabo por no existir indicios que comprueben que el imputado cometié algun
hecho punible o que tuvo participacion en él.

En tal sentido los procesados, con base a esa coyuntura, estan privados de su
derecho a la libertad y sefialados como culpables ante la sociedad, de igual forma la
situacion para los ciudadanos que fueron absueltos de cualquier cargo, genera una

controversia puesto que se les privo de derechos base como lo es la libertad. Es
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importante establecer que la responsabilidad de la aplicacion de la medida coercitiva
recae Unicamente sobre juez a cargo, la motivacion idénea de la resolucion que
aplique, asimismo que la fundamentacion adecuada del fiscal que lo solicite; asimismo
esta autora hace énfasis en lo que genera el exceso de la prision preventiva para
ciertos delitos en los cuales no existe una prioridad aplicarlo, teniendo hacinamiento
en las diversas prisiones y medidas coercitivas sin cumplir su finalidad esencial.

1.2. Formulacién del problema

Tabla 1
Proceso de categorizaciéon
Categorias Subcategorias
Categoria 1: Peligro de fuga
Prision preventiva Proporcionalidad de la medida
Categoria 2: Derecho fundamental
Presuncion de inocencia Duda Razonable

Problema general

¢,De qué manera se interpreta la presuncion de inocencia respecto a la prisién
preventiva, en Lima Sur?
Problemas especificos

¢,De qué manera influye la proporcionalidad de la medida en la aplicacién de
la prision preventiva en el derecho fundamental del imputado, en Lima Sur?

¢,De qué manera se caracteriza la duda razonable con respecto al peligro de
fuga del imputado, en Lima Sur?
1.3. Objetivos de la investigacion
Objetivo general

Determinar de qué manera se interpreta la presuncion de inocencia respecto a

la prision preventiva, en Lima Sur.



15

Objetivos especificos

Determinar de qué manera influye la proporcionalidad de la medida en la
aplicacion de la prisiéon preventiva en el derecho fundamental del imputado, en Lima
Sur.

Determinar de qué manera se caracteriza la duda razonable con respecto al
peligro de fuga del imputado, en Lima Sur.

1.4. Justificacion e importancia de la investigacion

Las justificaciones tienen como objetivo el precisar cual es la necesidad de
obtener la solucion al problema planteado.

La presente investigacién estuvo proyectada en determinar el enfoque que
contienen una categoria sobre otra, se llevara a cabo con base a datos del INPE, asi
como teorias que permitan un mejor enfoque de la paradoja inicial.

Justificacién metodoldgica

La investigacion metodologica se encuentra encaminada a fin de confrontar
una teoria con otra, puesto que verifica los resultados y la informacién recolectadas
gue permitan arribar a una conclusion de la investigacion.

El proyecto analiza la paradoja propuesta y la probable afectacién o vinculo en
la presuncién de inocencia, por consiguiente, a fin de que pueda ser de utilidad, se
procedera a recopilar informacion, a base de entrevistas a especialistas que permitan
brindar mayor conocimiento al proyecto planteado.

Justificacion legal

El presente estudio estuvo enfocado en las normativas establecidas en la

Constitucion Politica y el Codigo Procesal Penal, ya que en la primera normativa se

enfatiza los derechos fundamentales al igual que los principios entre los que se
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encuentra la presuncion de inocencia. En tanto que en la segunda normativa se
establece los presupuestos procesales para la aplicacion de la prision preventiva.
Justificacion préctica

Esta justificacion es desarrollada dentro de la investigacion cuando se centra
en resolver un problema, asimismo mediante propuestas que sea aplicables.

Conforme a los datos obtenidos mediante esta investigacion permitira que
pueda existir un mayor andlisis que permita indagar sobre la existencia de la paradoja
planteada en nuestro marco normativo penal.
1.5. Limitaciones de la investigacién

Se precisa que no existié ningun tipo de inconveniente para iniciar y culminar
la investigacion, toda ves que se dispuso de amplia informacion para estructurar la

tesis.



CAPITULO II

MARCO TEORICO



18

2.1. Antecedentes de estudios
Antecedentes internacionales

Arias (2017) en su investigacion su investigacion sobre, la detencion preventiva
y la presuncion de inocencia. Emana como objetivo el de investigar la forma en la que
una variable utilizada puede influir en la segunda, en la ciudad de Ambato, provincia
de Tungurahua, asimismo se trabajé con una poblacion total de 2466 abogados
especialistas a fin de tener un mayor analisis con base a la problemética planteada,
el instrumento utilizado para la evaluacion corresponde al cuestionario. Ademas, el
autor concluye que, puede existir una vulneracion de este principio desarrollado, al
tener en Ecuador, altos indices en cuanto a los dictamenes de la prision preventiva.

Martinez (2017) en su estudio referido sobre, la prision preventiva y presuncién
de inocencia. En donde se ha tenido como objetivo la motivacién de los magistrados
bajo el enfoque de proporcionalidad al momento de dictar o no la aplicacién de esta
medida, asimismo se trabajé con una poblacién de 55 especialistas en la Unidad
Judicial Multicompetente Penal y entre ellos representantes de la fiscalia general del
Estado,

El instrumento utilizado para la investigacion ha sido el cuestionario
estableciendo preguntas que permitan profundizar la investigacion planteada, se
obtuvo la conclusion que, con base en la obtencion de un correcto criterio de los
magistrados, se necesita el analisis de principios que justifiguen y/o motiven la
decision del juez, por consiguiente se cumplan con los requisitos planteados en la
norma penal; de tal modo, es necesario el analisis de los elementos de conviccion,
para que se pueda sustentar si realmente es necesaria la aplicacion de esta medida,

sin importar la tipificacion del delito ni la connotacion social.
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Por consecuente, es necesario establecer que, en funcion de la investigacion
de Martinez, refiere como objetivo la relevancia de un criterio unificado de los
magistrados en la aplicacion de esta medida.

Kostenwein (2017) sostiene en su informe sobre, prision preventiva y la justicia
penal. En el presente trabajo emana la siguiente conclusion que, en cuanto al enfoque
dogmatico corresponde a salvaguardar, asimismo considera la presuncion de
inocencia como base del sistema juridico. Asimismo, se sefiala que puede coincidir;
sin embargo, mi objetivo planteado refiere a otra Optica del distrito judicial planteado.

Vargas (2017) sostiene en su investigacion sobre, prision preventiva ante la
presuncién de inocencia. Llegando a obtener como objetivo el analisis de esta medida
coercitiva, pero con base a lo positivizado en el ordenamiento juridico penal y lo que
desencadena en las partes procesales, asimismo se trabajé con una poblacion de
especialistas a fin de poder hace un analisis profundo, concluyendo de esta manera
que, la prision preventiva corresponde la vulneracion de los derechos fundamentales
concernientes a la libertad personal.

Antecedentes nacionales

Santiesteban (2020) en su investigacion referida, a la aplicacion de la prision
preventiva y cuanto afecta la misma al principio constitucional de presuncién de
inocencia. Estableciéo como objetivo el de determinar esta medida y la forma en como
se rige en el articulo 268° de la normativa penal, la cual se constituye en un
instrumento de contravencion del principio avocado utilizado como variable para la
investigacion, asimismo se trabajo con una poblacion equivalente a 62 personas, que
ejercen una funcion fiscal, asistentes, especialistas etc.; se optd por el uso de la
encuesta para la recoleccion con la finalidad de determinar mediante un analisis

exhaustivo la investigacion planada, se obtuvo la conclusidon que, en relacion a la
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prision preventiva, conforme lo sefiala nuestra normativa penal se establece un
mecanismo que puede atentar o contravenir con el principio, puesto que en esta parte
procesal no se realiza lo correspondiente a la actividad probatoria.

Ocrospoma (2019), en su investigacidbn sobre, las implicancias de la
presuncion de inocencia en la medida coercitiva materia de andlisis de esta
indagacion, refiere que se ha tenido como objetivo la identificacion por parte de la
CIDH en cuanto a la medida situada, asimismo se trabaj6o con una poblacion
constituida por los operadores de justicia y representantes del Ministerio Publico
equivalente a 50 personas en total, el instrumento utilizado para la investigacion ha
sido encuestas que permitan desarrollar el tema con mayor profundidad. Se concluy6
gue, en cuanto la importancia del principio de inocencia se entiende como una
garantia principal del proceso penal, que busca impedir sea sefialada como culpable
cuando aun se encuentra en calidad de imputado, hasta que finalmente se demuestre
la culpabilidad o inocencia de esta persona, es por ello que el autor no considera que
se trate estrictamente de la garantia de libertad, si no que procura que el Estado
respete los lineamientos del derecho a la libertad o ejercer sobre él de forma arbitraria.
Asimismo, es necesario establecer que, con base a la investigacion de Ocrospoma,
refiere como objetivo buscar o enfocar si su variable principal de investigacion puede
vulnerar la otra. Asimismo, se establece que existe una mayor coincidencia en cuanto
a mi objetivo planteado.

Zambrano (2019) plantea en su investigacion que refiere, la prision preventiva
y la transgresion de los derechos fundamentales. Se ha tenido como objetivo el
describir si la aplicacion de esta medida corresponde a una ilegitima asimismo la
relacion que guarda con los ilicitos penales de administracion publica, asimismo

trabaj6é con una poblacion equivalente a los procesados en ese periodo de
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investigacion, a fin de tener un mayor analisis, utilizando como instrumento de analisis
las sentencias emitidas por el Tribunal Constitucional.

Asimismo, se sefala que puede coincidir; sin embargo, mi objetivo planteado
refiere a un distrito judicial y bajo un enfoque cualitativo.

Naupari (2016) ha realizado una investigacion sobre, la prision preventiva y la
presuncién de inocencia. En donde tuvo como objetivo determinar si la influencia que
se tiene de una variable sobre la otra, asimismo se trabajé con una poblacion
constituida por fuentes bibliogréficas, el autor utiliza como referencia exacta los
expedientes con prisién preventiva y sentencia absolutoria, fueron utilizadas como
instrumentos de recoleccion la entrevista, para desarrollar el trabajo a mayor
profundidad. Se concluyd que, con respecto a la investigacion considera de vital
relevancia, citar como precedente académico destinado al andlisis respecto a esta
medida, puesto que no existe una correcta alineacion como el principio sefialado,
considerado por el autor como un adelanto de sentencia.

Por consiguiente, es necesario sefalar que, con base a la investigacion
desarrollada por Espinoza, se refiere como objetivo el identificar si esta medida
estudiada puede de cierta forma influir en alguna transgresion propia de la presuncion
de inocencia, conforme al lugar de estudio planteado en el proyecto avocado.

2.2. Bases teoricas y cientificas
Teorias generales

Se establecieron las siguientes teorias del derecho:

= Teoriatridimensional del derecho
La teoria hace alusidn a la implementacion de conocimiento estrictamente en un
sentir juridico; es por cuanto que el autor con base a las investigaciones

realizadas por su persona, refirid6 que el universo juridico se debe componer
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principalmente por tres elementos claves, con el fin de lograr un solo concepto
gue englobe el derecho como tal, por consecuente a raiz de esta premisa es lo
gue surge la denominada teoria tridimensional que es conformada por el hecho,
el valor y la norma, en la cual tiene como fin primordial el regirse bajo lineamientos
vinculados a la ética juridica.

Teoria pura del derecho

Refiere que, el derecho como tal deber ser Gnico, aunado a la negacion de los
dualismos. Es por ello que se asocia al derecho como ciencia, la teoria postula
gue la ciencia juridica como tal, no deberia estar asociada a factores externos, se
centra en el valor del derecho en la norma, desligandolo de la ética u otra
disciplina ajena al derecho.

Teoria constructivista

Proviene a ser aquella donde el investigador trabaja directamente con el entorno
de investigacion, es decir, existe una participacion activa del sujeto, el cual
manipula directamente todo el proceso de investigacién para poder orientar el
trabajo de tal manera que obtenga resultados precisos.

El modelo de trabajo en el cual se aplica el constructivismo se destaca en el
aprendizaje, debido a que los investigadores desarrollan mejores condiciones
para lograr cumplir con las finalidades del trabajo de investigacion, participando
activamente en cada uno de los procedimientos, y aplicando asi las herramientas
gue considere mas efectivos.

Participar activamente en los procedimientos de construccion de la investigacion
tiene una finalidad, en donde podremos detallar de forma especificar el contenido
y objetivo de cada uno de las etapas pertenecientes al trabajo y la forma en la

gue deseamos desarrollarla.
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Teoria fundamentada

Se basa en la importancia de la recopilacién de los datos, los cuales deben tener
como meétodo principal la obtencion de forma sistematica de la informacion y
posteriormente ser analizados en base a un proceso de investigacion.

Los datos que puede ser utilidad para una investigacion cualitativa son obtenidos
por medio de las entrevistas y observaciones, sin embargo, estos datos son
ordenados de tal manera que pueden ser analizados mediante procesos
estadisticos, pero cabe recalcar que esta informacién puede partir de
documentos, o cintas de video.

La informacion que pueda obtenerse dentro del trabajo de investigacion debe ser
precisa y veraz, porque se deberd aplicar métodos e instrumentos para poder
analizar y posteriormente determinar en contrate con los resultados, es por esta
razén que es imprescindible recabar las fuentes de informacién de manera

asertiva.

Teorias especificas

Teoria del delito

La teoria establece lo lineamiento correspondientes para un correcto analisis del
ilicito penal cometido, los referentes de la teoria establecen que, mediante su
aplicacion se podra determinar de forma correcta a quién le corresponden los
hechos ilicitos, es decir que, permitan establecer una relacion entre la
responsabilidad y el autor. Teniendo como finalidad que, sirve como un cimiento
clave para que exista una correcta motivacion de los operadores de justicias, en
Su juzgamiento; permitiendo la interpretacion de la normativa penal ante la
comision del hecho delictivo.

Teoria absoluta la pena
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La teoria establece que, la finalidad de la pena se basa Unica y exclusivamente
en la retribucion, mediante la aplicacién de un mal, en este caso las sanciones
impuestas en la normativa penal, a consecuencia de un dafio realizado.
Asimismo, establece que la pena corresponde solo a una sancién a castigo, mas
no con otras finalidades. Los referentes de la teoria sefialan que la creacion de la
pena sefiala que la retribucién se da con base a la proporcionalidad del hecho
causado, similar o de mayor intensidad. Por consecuente se concluye que, lo
referido a esta teoria pese a que no se plantea con finalidades de prevencion, se
sefalan lineamientos con base al principio de proporcionalidad.
= Teoria de la prevencion general
La teoria, tiene como fin el de prevenir la comisién del delito, con base a la
intimidacién mediante la sancién a imponerse. Se sefala que, debe existir una
correcta alineacion entre los controles de la sociedad, asimismo los que se basan
en fendmenos de esta. Asimismo, que, aplicandose la prevencién general
positiva, no se estaria sindicando la prevencién con base al miedo, sino que, se
realizaria una funcién con base al respeto y valoracion de la normativa aplicada.
Prisién preventiva
Se entiende como una medida coercitiva impuesta a fin de resguardar el
desarrollo del proceso, sin que el imputado pueda alterar o huir de la investigacion
gue se realiza en su contra ante la comision de un ilicito penal, se comprende como
una medida rigurosa, puesto restringe el derecho de la libertad personal al procesado
gue aun no se ha comprobado su culpabilidad, los conocedores del derecho sefialan
gue podria considerarse como una pena denominada anticipada por consecuente

devendria en una medida ilegitima.
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Asimismo, se establece que podria considerarse a esta medida coercitiva
como un mal necesario dentro de la normativa penal, representando el mayor
entrometimiento de los operadores de justicia y el Estado en lo relacionado a la
libertad personal del acusado.

Caracteristicas de la prision preventiva

» Instrumentalidad
Se establece como un mecanismo de indole procesal que tiene el Estado a fin de
una préxima aplicacion de la normativa y asi obtener un proceso penal
satisfactorio que logre poder reparar el dafio suscitado.

= Provisionalidad
La medida de coercidén personal es aplicada en primer lugar con base a los
presupuestos formales establecidos en la normativa penal. Debiendo ser el auto
expedido debidamente motivado con base a las misma, ante esta premisa se
establece que de corroborarse o afiadir nuevos actos propios de la investigacion
gue puedan poner en duda la premisa de la gravedad que pueden ser situados
en los elementos de conviccién que buscan acreditar el hecho delictivo se deberia
de aplicar lo correspondiente a una excarcelacion de la persona procesada.
En tal sentido lo detallado corresponderia el levantamiento o cese de la medida.
A su vez, la doctrina detalla un segundo punto para la provisionalidad,
corresponde a la variacion de la medida, esta refiere a la existencia de medida
menos gravosas para la libertad de la persona, deben aplicarse las mismas las
cuales claramente se basan en la comparecencia simple y la comparecencia con
restricciones.

= Temporalidad
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Se establece la duracion en si una vez aplicada esta medida, asimismo la norma
penal sefiala ciertos plazos definidos para la duracién dependiendo de la
magnitud del delito presuntamente cometido.

= Excepcionalidad
Refiere a la aplicacion de la medida solo cuando sea necesario para asegurar el
proceso, por lo mismo que el operador de justicia debe asegurarse que ante la
aplicacion de esta medida no exista otra de menor gravedad que pueda asegurar
el proceso, esto refiere que la medida solo puede ser aplicable cuando existan
situaciones especificas que, se ajusten a la naturaleza propia del delito.

= Presuncion de inocencia
Se entiende como un derecho humano y fundamental que tiene la persona,
estableciéndose que este es inocente de toda acusacibn hasta que su
culpabilidad sea probada. Asimismo, se sitla dentro de lo sefialado en el articulo
Il como principio dentro del CPP, es por ello que representa un punto central
durante todo el proceso en sus respectivas etapas; ante ello nuestra Carta Magna
lo reconoce dentro de su articulo segundo, toda vez que, cumple la funcion de
impedir que se califique a una persona de culpable, durante las etapas.

Caracteristicas de la presuncién de inocencia

= Titularidad
El titular correspondiente de este derecho es el investigado, procesado y/o
sentenciado segun corresponda la etapa procesal en la que se encuentre la
persona, siendo poseedor de este derecho, la persona a la que se le haya
procedido a realizar una investigacion con base a los lineamientos establecidos
en el ordenamiento juridico penal.

Alcances de la presuncién de inocencia
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Se relacionan con la proteccién que establece el Estado de forma juridica a
través de sus cuerpos normativos, figura de forma importante dentro de la aplicacion
de medidas coercitivas que puedan afectar lo relacionado a la libertad personal.
Dimensiones de la presuncién de inocencia

Dentro de lo sefialado por las dimensiones, se desprende a la intraprocesal
encargada, la misma que procede a desarrollarse dentro de proceso penal, tomando
en cuenta la facultad que tiene de principio informador, la forma de tratamiento del
procesado, la prueba y finalmente establecido dentro del juicio como una regla.
Importancia de la presuncién de inocencia

Permite asegurar al imputado un proceso justo, mediante el cual pueda ser
respectado los actos procesales teniéndolo en calidad de inocente, puesto no podra
ser sefialado como culpable si los hechos impugnados no han sido sustentados con
suficientes elementos de conviccién y valorados de una correcta forma por los
operadores de justicia determinando la culpabilidad o inocencia de la persona.

Se establece también que, toda persona que, considerada como inocente
durante el proceso, le asiste el derecho de ser tratada de esa forma y sin que se
pueda restringir el derecho relacionado a la autonomia del ciudadano, mientras no
esté establecida una condena en su contra demostrando de tal manera su
culpabilidad.

Triangulacion teorica

Tabla 2

Criterios de cada teoria

Criterios de cada teoria

A- Teoria del delito La teoria establece lo lineamiento correspondientes para
un correcto andlisis del ilicito penal cometido, los
referentes de la teoria establecen que, mediante su

aplicacion se podra determinar de forma correcta a quién
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le corresponden los hechos ilicitos, es decir que, permitan
establecer una relacion entre la responsabilidad y el autor.

B- Teoria absoluta de la pena La teoria establece que, la finalidad de la pena se basa
Unica y exclusivamente en la retribuciéon, mediante la
aplicacion de un mal, en este caso las sanciones
impuestas en la normativa penal, a consecuencia de un
dafio realizado.

C- Teoria de la prevencién El propdsito correspondiente avoca a la prevencion de la

general comision del delito, con base a la intimidacion mediante la
sancién a imponerse. Se sefiala que, debe existir una
correcta alineacion entre los controles de la sociedad,
asimismo los que se basan en fendmenos de esta.
Asimismo, que, aplicandose la prevencion general
positiva, no se estaria sindicando la prevencién con base
al miedo, si no que, se realizaria una funcién con base al

respeto y valoracion de la normativa aplicada.

Tabla 3

Andlisis de coincidencia con el objetivo en las teorias

Analisis de coincidencia

A- Teoria del delito El propésito que avocado en la investigacion corresponde
a la interpretacién de una categoria sobre otra. Es por ello
que ante el andlisis de la teoria citado se encuentra
relacién puestos lo enmarcado en ella cita la relacion que
se puede encontrar entre lo hechos y el autor del ilicito,
guarda relacion con la categoria de presuncion de
inocencia.

B- Teorias absoluta de la Los conceptos de estas teorias, no tiene una relacion

pena directa en el objetivo planteado puesto que, enmarcan la
retribuciéon del bien afecta mediante una sancién
proporcional.

C- Teorias de la prevencién Los conceptos de estas teorias, no tiene una relacion

general directa en el objetivo planteado puesto que, enmarcan la
prevencion de la comision del delito mediante la

intimidacion en la sancién penal.
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Tabla 4
Contradicciones o paradojas de andlisis

Contradicciones

A- Teorias del delito Estas teorias al tener como finalidad buscar la
determinar que existe entre el hecho y el autor, se
establece que es la teoria que tiene una mayor
coincidencia con lo que sefala el autor.

B- Teoria absoluta de la pena La teoria al no buscar los objetivos planteados
respecto a las categorias analizadas en esta
investigacion contradice los objetivos planteados.

C- Teorias de la prevencion general La teoria al no buscar los objetivos planteados
respecto a las categorias analizadas en esta
investigacion contradice los objetivos planteados.

Conclusion de la teoria
El desarrollo de la investigacion planteada se refiere a determinar las teorias
planteadas son acordes a la disciplina juridica del proyecto, sin embargo, se establece
gue, con relacion a la teoria del delito, es la que mayor guarda relacién con el objetivo
y categoria descrita, puesto que busca determinar de forma profunda la culpabilidad
del imputado y el delito que se le imputa, conforme a lo enmarcado también dentro de
la presuncién de inocencia, garantizandose dentro del proceso.
Base juridica, doctrinariay jurisprudencial
Bases juridicas.
= Declaraciéon universal de los Derechos Humanos
El articulo 11°, refiere a la presuncién de inocencia tiene toda la persona, mientras
haya sido demostrada judicialmente su culpabilidad mediante un juicio, con la
aseguracion de sus garantias procesales.
= Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
El articulo 9.3, refiere que ante la detencion de a persona por haber infringido las

leyes penales es necesario que sea llevado ante audiencia con el operador de
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justicia, asimismo su plazo debe ser justificado con base a las normas. De igual
forma establece que, la aplicacion de esta medida no debe ser aplicable a todos
los casos, la libertad del procesado debe sefalarse en cuanto a la aplicacion de
medidas que aseguren la no frustracion del proceso.
El articulo 14°, refiere a la igualdad de las personas ante los tribunales que
permitan el cumplimiento y respeto en funcion a las garantias asociadas al debido
proceso.

= Convencion Americana Sobre Derechos Humanos
El articulo 7° inciso 2, sefala que la persona no puede ser restringidos de su
derecho a la libertad mientras que, no existan causas justificadas por la carta
magna o leyes dictadas con base a ella.

= Constitucion Politica del Peru
El articulo 2°, numeral 24 refiere en el paragrafo f sefiala que, no puede existir la
detencién de la persona si esta no ha sido sefiala por la autoridad competente, o
se haya encontrado en un estado de flagrancia del hecho cometido, asimismo la
detencién no puede excederse de las cuarenta y ocho horas.

= Cbdigo Procesal Penal
El articulo 268°, refiere a los presupuestos para su aplicacion, con base a los
elementos de vinculacion entre el imputado y el acto delictuoso, en segundo lugar,
se encuentra que, la pena del supuesto hecho delictivo debe superar los 4 afios
de pena, por ultimo, se encuentra el peligro de obstaculizacion o que el imputado
pueda huir de la justicia como consecuente de sus antecedentes.

Base jurisprudencial.
De conformidad con lo emitido en los Expedientes N° 04780-2017 y N° 00502-

2018, que refiere el caso Humala Tasso y Heredia Alarcon, se establece dentro de
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sus fundamentos que, con base a la medida o gravosidad su aplicacion, establece
como norma béasica que la presuncién de inocencia adopta como medida general que
las personas pertenecientes al proceso, deberan ser juzgados en libertad y solo
mediante una excepcion de le podra restringir esta garantia cuando se encuentre
debidamente motivado, puesto que devendria en ilégico la utilizacion del mismo al no
existir un correcto sustento o motivacion de restringir este derecho de una forma
innecesaria.
2.3. Definicién conceptual de la terminologia empleada
* Prision preventiva
Corresponde a una medida coercitiva impuesta a fin de asegurar el desarrollo del
proceso, sin que el imputado pueda alterar o huir de la investigacion que se realiza
en su contra ante la comisién de un ilicito penal.
= Presuncion de inocencia
Se entiende como un derecho humano y fundamental que recae en cada persona,
estableciéndose que este es inocente de toda acusacién hasta que su
culpabilidad sea probada.
= Debido proceso
Refiere a los principios que recaen en el proceso, haciendo una correcta validez
de estos, en la cual debe existir una igualdad entre las partes a fin de asegurar
gue el proceso sea justo.
= Peligro de fuga
Corresponde a la situacion propia en la que el procesado pueda escapar del
proceso o entorpecerlo.

= Dignidad del imputado
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Refiere al imputado como parte del proceso, lo cual conforme a doctrina se
establece que deben existir garantias como el debido proceso, asimismo debe
tratdrsele con humanidad durante el proceso, respetando su condicion de
inocente hasta que judicialmente se haya comprado su culpabilidad.

Duda razonable

Recae en la falta de indicios que puedan vincular al imputado con el hecho penal,
puesto que ante la vista del operador de justicia no se estaria cumpliendo con uno
de los presupuestos que estan enmarcados en la normativa penal sobre la prision
preventiva.

Medidas coercitivas

Refiere a toda aplicacion de formas que permitan el cumplimiento de la tutela
jurisdiccional, a fin de que el proceso no se obstaculice.

Comparecencia con restricciones

Refiere a una medida que en su magnitud resulta ser de menor gravosidad, esta
infiere que el imputado no intervendrd en el correcto desarrollo del proceso,
deberd estar sujeto a reglas que permitan su adecuado comportamiento,
existiendo consecuencias a nivel judicial de no ser cumplidas en todos sus
extremos.

Indicios graves

Corresponde a la carga de la prueba existente que recae como sustento de
comprobacién para la comision de un ilicito penal.

Principio de proporcionalidad de la medida

Establece que la sancion o medida establecida debe ser proporcional al delito que
avoca, esta no debe exceder del mismo puesto que, no habria una correcta

aplicacién del proceso sancionador.



CAPITULO Il

MARCO METODOLOGICO
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3.1. Tipo y disefio de investigacion
Tipo de investigacion

Habiéndose desarrollado esta investigacion bajo un enfoque cualitativo se
tiene que el tipo de investigacion corresponderia a un tipo descriptivo toda vez que se
ha buscado obtener la descripcion de la interpretacion de las categorias que fueron
materia de la investigacion.

Disefio de investigacion

El disefio corresponde a las estrategias que el investigador debe de seguir, a
fin de poder contrastar la hipétesis planteada en la investigacion, a fin de realizar un
analisis de las variables.

Por ello, el disefio dentro de la investigacion cumple la finalidad de recolectar
los conocimientos requeridos para sistematizarlos y poder planificar el objetivo
planteado por el autor.

Por consiguiente, se tiene que el disefio de esta investigacion corresponde a
uno de enfoque cualitativo, toda vez que es desarrollado un método inductivo;
asimismo, busca la interpretacion de lo recolectado.

3.2. Escenario de estudio y sujetos participantes
Escenario de estudio

El escenario de estudio esta formado por expertos en la tematica de estudio,
sobre la prision preventiva y presuncion de inocencia, por ello, los expertos
consignados se encuentran en la jurisdiccion de Lima Sur.

Sujetos participantes
Los sujetes pertenecientes al estudio comprenden a las personas que serviran

para el analisis de la investigacion, en tal sentido deben constituir ciertas
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caracteristicas y/o experiencia que contribuyan de forma especial conforme al

enfoque que pertenece la investigacion.

Tabla5
Sujetos participantes

Sujetos participantes

Labores juridicas

Caracteristicas

Adriana Fiorella Mendoza Jueza Supernumeraria de

Calla

Gabriela Carrillo Carrillo

Julio Cesar Cardenas Mollo

Cassely  Moises

Roman

Investigaciéon preparatoria
Especialista Judicial de la
Unidad de

Delictiva

Flagrancia

Especialista Judicial de la
Unidad de

Delictiva

Flagrancia

Suarez Abogado litigante

Especialista en Derecho
Penal
Especialista en Derecho
Penal
Especialista en Derecho
Penal
Especialista en Derecho

Penal

3.3. Supuestos categéricos

Supuesto categdrico general

Se podra determinar de qué manera se interpreta la presuncién de inocencia

respecto a la prision preventiva, en Lima Sur.

Supuestos categoricos especificos

Se podra determinar de qué manera influye la proporcionalidad de la medida

en la aplicacion de la prision preventiva respecto al derecho fundamental del

imputado, en Lima Sur.

Se podra determinar de qué manera se caracteriza la duda razonable con

respecto al peligro de fuga del imputado, en Lima Sur.

3.4. Categoria y categorizacion

Categoria

Categoria 1: Prision preventiva

Categoria 2: Presuncion de inocencia
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Categorizacion

Tabla 6
Categorizacion de categorias
Categorias Subcategoria items
Categoria 1: Peligro de fuga Corresponde a la medida coercitiva
Prisién preventiva Proporcionalidad de la que se aplica a fin de asegurar al
medida imputado al proceso penal.
Categoria 2: Derecho fundamental del ~ Calidad que adquiere toda persona,
Presuncion de imputado mientras no sea comprobada
inocencia Duda razonable judicialmente su culpabilidad

3.5. Métodos y técnicas de investigacién
Método

Se identifico el método inductivo, el cual es una forma de indagacion que
procura desarrollarse desde un punto particular hasta uno general que permita
ampliar ciertos lineamientos de nuestra investigacion. Asimismo, conforme a lo
sefialado, se aprecia el desarrollo del método inductivo que parte desde un punto
particular hacia lo general conforme a lo reflejado en el desarrollo de la investigacion.
Técnica

La técnica utilizada en el proyecto corresponde a las entrevistas hacia
especialistas en la materia penal, a fin de obtener una mejor éptica de un profesional
en la materia y las preguntas de rigor utilizadas.
3.6. Procesamiento de los datos

El procesamiento corresponde al analisis de los resultados conforme al
mecanismo de recoleccion de informacion, en el caso a desarrollarse corresponde a
la entrevista, en tal sentido con base a las caracteristicas reunidas por los sujetos
participantes se hara una respecta indagacion que permitira el resultado de la

paradoja.



CAPITULO IV

ANALISIS E INTERPRETACION DE DATOS
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4.1. Matrices de triangulacion

La triangulacion desarrollada, permitira que la etapa de ejecucion del trabajo

de investigacion pueda ser analizada con mayor profundidad mediante las respuestas

brindadas en la entrevista correspondiente al enfoque planteado.

Tabla 7

Resultado de, de qué manera define usted la importancia o necesidad de aplicacién de la

medida coercitiva de prision preventiva

Entrevistados

Conforme lo establece la jurisprudencia ¢De qué manera
define usted la importancia o necesidad de aplicacion de

la medida coercitiva de prisién preventiva?

1. Adriana Fiorella Mendoza
Calla

2.Julio César Cardenas
Mollo

En mi opinion, la prision preventiva es una medida excepcional
e importante que sirve y nos ayuda a garantizar el debido
proceso que, el imputado participe de las investigaciones a
nivel fiscal que, las diligencias se realicen sin demora, sin
peligro de fuga u obstaculizacion del imputado, garantizar en
si una ejecucioén del proceso.

Las medidas coercitivas de prisién preventiva es una medida
necesaria, debido a que gracias a esa medida se puede tener
la presencia de un imputado por el tiempo de ley para asegurar
su presencia durante la investigacion del ministerio publico, es
necesario en ese sentido. Porque actualmente en nuestro
pais, se esta dando una ola de criminalidad organizada y no
tan organizada, conforme se puede ver de acuerdo de las
estadisticas que tiene el observatorio de criminalidad del
ministerio publico, donde se estd dando bastante delitos tales
como robo, robo agravado donde se hace necesaria que lo
fiscales soliciten la prision preventiva, por esta razon la medida
coercitiva de la prision preventiva es importante porque ayuda
a tener al imputado sujeto a la investigacion fiscal y a su vez
se hace necesaria debido a que al tener al imputado sujeto a
la investigacion se podria realizar una investigacion fiscal con
cierto éxito que conllevaria a formalizar una investigacion

preparatoria y mas adelante conseguir una sentencia.



3.Gabriela Evelyn Carrillo
Carrillo

4.Cassely Moises Suarez

Roman
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Con respecto a la prisién preventiva, lo que te podria sefalar
es lo siguiente, primero la prision preventiva, lo que todos
deberian conocer y explicarse a todo acusado, procesado es
gue los delitos establecidos en lo que es penal
especificamente, debe tenerse en cuenta que la prision
preventiva, no es una sentencia, no se le esta sentenciado al
sefior lo va a mandar preso, simplemente es una medida
dependiendo de la gravedad y los demas factores que,
incluyen a este para poder llevar a cabo una prisién preventiva
si es 0 no viable que esta persona ingrese al penal a fin de que
no evada del proceso, no se vaya a escapar 0 en casos de
delitos contra las mujeres o integrantes del grupo familiar no
se pueda acercar a la victima, es justamente por estos casos
gue deberian aplicarle la prisiébn preventiva y resulta ser de
mayor importancia, puesto que ellos teniendo en cuenta que
los agresores son parte del miembro familiar y seria una forma
de salvaguardar el proceso y poder realizar las diligencias a
fin que se descubra la inocencia o culpabilidad, pero el seguira
siendo inocente, sin embargo la prision preventiva debe ser
siempre que se cumplan los presupuestos que establece la
norma.

Respecto a la medida de prision preventiva se debe entender
que la finalidad de la prisién preventiva en la mayoria de la
jurisprudencia o doctrinariamente se ha sefialado que, el
aseguramiento exitoso del proceso penal, la pregunta seria si
esto en realidad conlleva a una igualdad de armas, cuando
hablamos de prisidbn preventiva a una persona que viene
siendo investigado por un delito y se pide el requerimiento de
prision preventiva y si el juez ordena que se le interne por
cierta cantidad de meses, estaria afectando el derecho a la
defensa o el derecho a prueba, porque quien mas para
obtener medios probatorios o defenderse que el propio
imputado, la importancia de la prision preventiva en cuanto a
si es necesaria, si es necesaria pero de una manera
excepcional, no como una regla en general, en la actualidad

se adopta como una regla general, o primero que piden
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cuando pasan los cuatro afios es prision preventiva,
obviamente esto podria que, nos encontramos en un Estado
populista, en el cual a todo el mundo quieren encerrarlo para
luego recién investigarlo, nos demuestra que, en la actualidad
en mayo del 2021, conforme estadisticas del INPE tenemos
mas de 126 216 personas privadas de su libertad, de la cual
un aproximado del 20% a 30% se encuentra con prision
preventiva, es decir que no tienen una sentencia condenatoria
aun, en este sentido no se puede justificar la prision preventiva
para cualquier delito, para ello hay otras medidas alternativas
como lo son el impedimento de salida, comparecencia con
restricciones, arresto domiciliario, grilletes electronicos,
entonces se debe cambiar este pensamiento de la prision
preventiva pero para delitos graves, como lo define la
jurisprudencia para personas que son altamente peligrosas en
la sociedad si deben ser justificadas, sin embargo eso ayuda
a que la poblacién penitenciaria se incremente, recuerdo que
cuando lo conversaba con el Docente Gordillo me sefalaba
gue, un preso al Estado le costaba cinco mil soles mensuales,
entonces la gran pregunta es ¢la prisién preventiva resuelve
el tema de la criminalidad y la prevencion del delito?
Estariamos ante la paradoja que el populismo penal, ha
terminado devorandose al derecho penal, por ende, la prision
preventiva habria fracasado en toda su medida, en tal sentido
la necesidad de la aplicacion es para personas altamente
peligrosas, la importancia también, pero haciendo una
ponderacion basica para proteger el derecho de la libertad de
la persona, recuerda que, uno de los derechos mas preciados
del hombre es la libertad, Cesar Vallejo decia que uno de los
dias mas tristes en la vida fue en las céarceles peruanas, por
eso a veces la sociedad te pide que impongas penas mas altas
y los politicos te dan lo que quiere escuchar la sociedad.

El primer, segundo y tercer entrevistado han concordado que,
en cuanto a la importancia o necesidad de aplicacion de la
medida coercitiva de prision preventiva, es una medida

excepcional que se aplica con la finalidad de poder asegurar
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al imputado al proceso y que no puedan obstaculizar el
proceso penal, logrando realizar todas las diligencias
conforme a ley.

El cuarto entrevistado refiere que, si bien es importante para
asegurar el imputado al proceso, lo que sucede en la
actualidad es que esta medida ha dejado de ser excepcional
si no, que se ha vuelto una regla ante la sospecha de la
comisién de hechos delictivos, por parte de los magistrados y

las partes intervinientes en el proceso.

Tabla 8

Resultado de, cual es su analisis respecto a la influencia que tiene el presupuesto de graves

y fundados elementos de conviccion en la aplicacion de la medida coercitiva de prision

preventiva

Entrevistados

¢Cuadl es su andlisis respecto a la influencia que
tiene el presupuesto de graves y fundados
elementos de conviccién en la aplicacion de la

medida coercitiva de prisién preventiva?

1. Adriana Fiorella Mendoza Calla Este presupuesto es uno de los requisitos que sefiala el

2.Julio César Cardenas Mollo

cbdigo para dictar una medida de prision preventiva es
importante porque sirve para determinar la existencia de
un hecho delictivo, si lo que sustenta el Ministerio
Publico y los hechos que han narrado configuran un
delito y luego si el imputado de estos hechos seria
responsable, autor, participe de estos hechos, por eso
es muy importante, sin embargo se debe partir si los
hechos imputados constituyen delito y si el imputado que
esta a disposicion del juzgado es el presunto
responsable del hecho o participe de los hechos.

El presupuesto de graves y fundados elementos de
conviccion tiene gran importancia e influencia a la hora
de que el juez decida el requerimiento fiscal, ya que el
ministerio publico formula los requerimientos, acompafia
los elementos de conviccion, e ilustra al juez sobre el
hecho delictivo y como ultima palabra lo tiene el juez, si

declara fundada o no fundada la prisiobn preventiva.
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Sobre ese punto, se entenderia como lo hechos o
elementos que conlleven una gravedad acorde al delito
perpetrado y a la vez que dichos elementos de
conviccibn sean completos, que hagan decidir al
magistrado que sila persona a la cual se le esta pidiendo
la prision preventiva definitivamente tiene que pasar por
esa medida de coercion.

El Ministerio Publico no lo sabe aplicar correctamente,
trabajando diez afios en el poder judicial puedo decir lo
siguiente, lamentablemente la presentaciéon del
requerimiento de prisién preventiva cuando se trata de
graves y fundados elementos los fiscales al momento de
oralizarlo, de ellos no se tienen tres o cuatro puesto que
no es un elemento periférico que pueda ayudar a
resolver el caso, por lo contrario, estando a que
presentan cuestiones banas, influyen las deficiencias de
ciertas partes, por eso las defensas técnicas lo que
hacen es refutar en todo momento y no se cumple de
forma adecuada este presupuesto tan fundamental para
la aplicaciobn adecuada de esta medida, porque la
mayoria no oraliza de forma correcta estos graves y
fundados elementos de conviccion, el Ministerio Publico
no cumple con su funcion.

El articulo 268° sobre los presupuestos de la prision
preventiva. Entonces, para que se pueda dar la prisién
preventivas, tiene que cumplir estos presupuestos y la
mayoria que se declara fundada son por obstaculizacion
y por graves elementos de conviccidn entonces, la
pregunta seria si eso influye en un presupuesto, si puede
influir, pero solamente bastaré eso, no estamos ante que
la presuncion de inocencia se presume 0 es que se
presume la culpabilidad, bajo ese aspecto de las
resolucién analizadas, el 80% de los requerimientos se
declaran fundados, pero por ese hecho que hay
elementos de conviccion de declarar fundada, entonces

donde queda el arraigo domiciliario o familiar, se supone
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que debe cumplir con los tres requisitos que marca el
articulo del coédigo procesal penal, si esta persona
acredita que tiene una vivienda, una familia o hijos
menores, acredita que tiene trabajo ya se habra roto con
uno de los presupuestos, entonces para mi se deberia
primar no los elementos de conviccién , porque ello se
determina en juicio pero no puede ser determinante para
la prisibn de una medida coercitiva, debe ser
proporcional y razonable para que una persona pueda
ser privada de su libertad, influye cuando se cumple los
presupuestos que se cumplen la normas, pero no puede
ser esencial porgue si logran los arraigos ya se rompio,
sin embargo como habras visto en las audiencia de
prisibn preventiva, sefialan que; si bien es cierto el
imputado, tiene una familia, una hija que esta estudiando
en la universidad se debe tomar en cuenta, que la hija
ya es mayor de edad, se debe tomar en cuenta que el
domicilio no es su casa”, pero y si la persona tiene
contrato de arrendamiento, refieren que no es de una
fecha cierta por no estar legalizado, entonces para
acreditar ciertos arraigos significa que tienes que tener
un titulo de propiedad y en caso de tener un trabajo bajo
el régimen laboral CAS significa que no se podra
acreditar firmando mensualmente, entonces se debe
primar que la presuncién de inocencia debe ser hasta el
final.

El primer y segundo coinciden en que es solo uno de los
presupuestos gque la norma establece para que pueda
aplicarse | medida de prisién preventiva pero que este
se debe valorar de forma conjunta con los demas que
estan establecidos conforme al codigo procesal penal.
El tercer y cuarto entrevistado refieren que, si bien es un
presupuesto, este no se acredita de forma correcta por
parte del Ministerio Pudblico ni se toma en cuenta
debidamente que existen otros presupuestos tan

importantes como lo son los arraigos que en base a la
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jurisprudencia son igual de determinantes que el

presupuesto competente a los arraigos.

Tabla 9

Resultado de, cual es su andlisis respecto a la posible existencia del abuso del requerimiento

y aplicacion medida coercitiva de prisién preventiva

Entrevistados

¢,Cudl es su andlisis respecto a la posible existencia del
abuso del requerimiento y aplicacién medida coercitivade

prision preventiva?

1. Adriana Fiorella Mendoza
Calla

2.Julio César Cardenas
Mollo

El Ministerio Publico puede requerir la solicitud infinidad de
veces, no es que exista un limite, pero considero que al inicio
si hubo un abuso de la prision preventiva, ahora ha bajado
debido a que existe jurisprudencia y doctrina respecto a la
aplicacion del medida, sin embargo la aplicacion de esta
medida de declarase fundada depende mucho del magistrado
guien es que evalla posterior a un debate entre la defensa y
el representante del Ministerio Publico ver si esta medida
corresponde dictarla o no, o si cumple con los presupuestos
gue la doctrina ha establecido, asi como el codigo procesal
penal en cuanto a los graves y fundados elementos de
conviccion y el principal que sustenta en el peligro de fuga, si
se cumple con estos presupuestos que sefiala la norma solo
ahi se deberia dictar ya que considero que esta aplicacion
depende mucho de los magistrados.

La prision preventiva es necesario, es necesario tener al
imputado sujeto a la investigacion fiscal, a la vez sabemos que
le ministerio publico dltimamente, han hecho un abuso de esta
figura politica, algunos con ciertos fundamentos y otros
mostrando una ignorancia total a la formulacién a dichos
fundamentos, sin embargo, en la gran mayoria los fiscales han
formulado sus requerimientos, muchas veces faltando sus
algunos elementos de conviccion.

Muchas veces el ministerio publico talvez sea por sus
cuestiones estadisticas, tienden a formular requerimientos de
prision preventiva, que van a ser declararon infundado porque

adolecen de alguno de los requisitos principales. La reflexion
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aqui es que el Ministerio publico tiene que evaluar bien la
investigacion preliminar que esta llevando, ver si es que
necesariamente es dable solicitar la presion preventiva, y de
acuerdo con ello solicitar la cosa juzgada, y en mi
consideracién creo que la prision preventiva debe ser la tltima
opcidn para tener a un imputado sujeto a una investigacion,
Respecto a ello lo que te podria sefalar es que si se abusan
de ello, pero no es por el lado de Poder Judicial, lo vuelvo a
decir quien presenta el requerimiento y quien deberia estar
preparado para ello es el Ministerio Publico, porque son ellos
guienes tienen que demostrar que se cumplan con los
presupuestos, pero muchas veces lo que se hace es que con
la informacion que tienen muchas veces deficientes presentar
el requerimiento a la espera que el magistrado pueda resolver
dicho pedido, si se hace un abuso, pero mas que nada por la
mala praxis del Ministerio Publico, mucha veces se le rechaza
porque no cumplen con lo establecido por ley, es como si
muchas veces pensaran en que tal delito es simbolo de prisién
preventiva, y sin ningun esfuerzo o andlisis presentan su
requerimiento, con tal de salir de paso, cuando lo que se debe
evaluar Unicamente si por ese delito debe o no aplicarsele a la
persona la medida de prisibn preventiva, en base a los
presupuestos y no se cumpla con el fin que es llegar a una
sentencia condenatoria 0 no.

“¢ Existe un abuso del requerimiento de prisién preventiva?, si;
¢,€s necesario que esto se cambie? Si, en Europa las carceles
se alquilan, se estan cerrando porque no hay presos, no hay
personas que delinquen, en América Latina las cérceles estan
llenas y provocara una ciudad llena de convictos y una
sociedad donde supuestamente son ciudadanos de buen vivir,
entonces como frenar el abuso del requerimiento de la prisién
preventiva, eso esta en las manos de los magistrados, porque
de acuerdo a sus atribuciones del Ministerio Publico y del
Poder Judicial, se debe tomar que quien requiere es la fiscalia
y quien resuelve es Juez, entonces quien tiene en sus manos

el poder de decision de poder privar de libertad a una persona
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aplicando esta medida coercitiva muy grave como la prision
preventiva es el juez, el puede estimarla o negarla y en su
defecto sustituirla por una medida menos gravosa, en tal
sentido debe ser la excepcion mas no la regla, Definitivamente
hay un abuso de la prisibn preventiva y existe un
pronunciamiento de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos que existe un abuso de la prisibn preventiva, que
pasa si en el camino se retira de la acusacion o se le declara
inocente, lo que a veces muchos con personas que he podido
conversar, jueces o fiscales, o desde mi percepcion e podido
ver que la prision preventiva es como un logro. Y las
consecuencias del abuso de la aplicacibn de la prision
preventiva destruye el vinculo familiar, el futuro de la persona
imputada.”

El primer, segundo y tercer entrevistado coinciden en la
existencia de un abuso del requerimiento por parte del
Ministerio Publico, puesto que muchas veces presenta sus
requerimientos con deficiencias y no considera que esto
deberia ser utilizado como ultima opcién; sin embargo, no
existe un abuso de la aplicacion, puesto que dependera del
magistrado determinar si es viable la aplicacion.

El cuarto entrevistado coincide que, en cuanto existe un abuso
por ambas partes tanto del requerimiento como de la
aplicacion, por un lado, el Ministerio Publico con sus
deficientes requerimiento y el magistrado que, en ciertas
ocasiones puede ceder ante la presion mediatica por ciertos
medios de comunicacién, cuando debe priorizar ciertos

principios.

Tabla 10

Resultado de, cuales serian las consecuencias de un uso indebido de la aplicacion de esta

medida de prision preventiva

Entrevistados

Desde su percepcion ¢ Cuales serian las consecuencias
de un uso indebido de la aplicacién de esta medida de

prisién preventiva?
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1. Adriana Fiorella Mendoza Si se da un uso indebido de la aplicacion de la prisién

Calla

2.Julio César Céardenas
Mollo

preventiva eso quiere decir que el juez no ha cumplido
cabalmente con sus funciones ni a la normas jurisprudencias
o doctrina, toda vez que se ha dictado una medida vulnerando
derechos, que conforme a la casacibn N.° 626-2013
Moquegua que sefiala en qué casos se debe dictar la medida
de prisién preventiva o el Acuerdo Plenario 01-2019 en todo
caso si se ha dado un uso indebido un juez no ha cumplido
con sus funciones, no ha dado un control de legalidad para
disponer de esta medida.

Lo primero que traera es un total hacinamiento en los centros
penitenciario, la crisis en los penales no es algo actual sino de
hace varios afios atras. El nuevo cédigo procesal penal esta
vigente desde el afio 2006 distrito judicial de Huara, entre el
afio 2008 hasta el 2015 mientras todas la Cortes Superiores
iban asimilandose paulatinamente al nuevo codigo procesal
penal, hubo una serie de detenidos todos por prision
preventiva, es ahi donde lo expertos se dieron cuenta que
habia un abuso en el uso de la prision preventiva,
consecuencia de ello fue el total hacinamiento de las cérceles,
segundo en relacién a la pandemia habiendo hacinamiento de
internos, el gobierno tuvo que dictar medidas para
despenalizar las céarceles, también se dictara diversas normas
donde varios internos tuvieron que salir sobre todo por las
normas de salubridad, eso nos da una idea de cémo son las
cosas, ya que tuvo que pasar una pandemia para mostrar la
realidad de las céarceles.

El poder judicial en algunos lugares han sido declarados en
emergencia debido a la carga procesal, no se dan abasto
recurso humanos para poder atenderlo, y mas aun con la
formulacién de este tipo de medidas, ya que traeria también
una carga procesal en la fiscalia de tantas carpetas fiscales,
sabemos muy que los presupuestos actuales tanto para el
ministerio publico y el poder judicial no es tan alto, por ello yo
pienso que esas son las principales consecuencia del uso

indebido de la prision preventiva.
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Que, exploten por total los establecimientos penitenciarios,
que las personas ya no quieran colaboran con la investigacion,
ir en contra de las normas establecidas, eso estan implicando
que se desnaturalice en si la finalidad de la prisién preventiva
que, sean 0 no inocentes no deben quedar en indefension,
estamos tomando la prisién preventiva como que no se aplica
como deberia, cuando es funcion del Poder Judicial y el
Ministerio Publico.

Las consecuencias de un uso indebido comprenderian el
hacinamiento carcelario, como te he mencionado hasta mayo
del 2021 tenemos 126 000 personas privadas de su libertad,
de esa cantidad, el 30% aproximadamente son personas que
no tienen una sentencia, esto genera un gasto 5 mil soles por
personas de manera mensual que, también tiene como
consecuencia que truncas la vida y el futuro de su entorno
familiar y del mismo dependiendo del tiempo de la mediada, y
quien repara el tiempo perdido ¢el Estado se hace
responsable?¢ el fiscal se hace responsable? Lo usual es que
deberia repercutirse econdmicamente por parte del Estado,
cuando una persona es detenida después confirmada en sala,
y via casacion en la Corte Suprema te dicen infundada tu
casacion y el TC te dice nulo todo lo actuado entonces hay
responsabilidad de los jueces, entonces tiene muchas
consecuencias que perjudican al entorno y parte de ello al
Estado, pero el poder legislativo refiere que hacer una reforma
o elevar el tiempo de una prision preventiva no genera gastos
al Estado, porque es un proyecto de Ley, eso esta bien pero
tiene consecuencias econdémicas en cuanto al personal de
resguardo, las camas, alimentacion de los presos, en tal
sentido el Estado podria ahorrarse millones al afio si busca
una salida alternativa como por ejemplo los grilletes
electronicos que se dieron en tiempo de pandemia, mediante
un Decreto Legislativo, pero salieron solo para algunos delitos,
después todos los demas no proceden por el tema de la

gravedad, entonces cuando lo solicitas refieren que solo esta
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como un proyecto piloto, entonces se hacen normas que no
son eficaces o no cumplirdn con su finalidad.

El segundo tercer y cuatro entrevistado coinciden que una de
las consecuencias mas resaltantes es el hacinamiento
carcelario, puesto que la realidad de las prisiones a nivel
nacional es muy preocupante en mérito a que no existe una
adecuada aplicacién de las politicas criminales.

El primer entrevistado refiere que en cuanto a las
consecuencias que podrian existir es que refleja un
magistrado que no ha cumplido con sus funciones y que en lo
gue concierne no ha ejecutado un adecuado control de

legalidad.

Tabla 11

Resultado de, cual es su percepcion respecto a si la aplicacion de la medida coercitiva guarda

relacion con lo sefialado en la jurisprudencia sobre la presuncion de inocencia

Entrevistados

¢ Cual es su percepcién respecto a si la aplicaciéon de la
medida coercitiva guarda relacién con lo sefialado en la

jurisprudencia sobre la presuncién de inocencia?

1. Adriana Fiorella Mendoza
Calla

2.Julio César Cardenas
Mollo

Al ser una medida una excepcional solo se aplicara en ciertos
casos, primero la presuncién de inocencia es un derecho que
tiene toda persona que se le debe presumir inocente hasta que
se dicte una sentencia que lo condene, entonces ya hay
pronunciamientos que sefialan que esta medida no vulnera la
presuncion de inocencia, no se les esta condenando, no se
sefala que son responsables de un hecho, solo que se va
asegurar el proceso y que de existir una condena esta se va a
ejecutar, en mi opinién no se esta vulnerando la presuncién de
inocencia porque solo es una medida excepcional de caracter
procesal, por lo cual no se vulnera la presuncién de inocencia
porgue no es una condena, no se le esta sentenciando.

Hay una maxima que dice, que mientras uno no tenga una
sentencia, se debe presumir la inocencia, pero la prision
preventiva se ha hecho cuando hay una fuerte sospecha de
que un imputado ha perpetrado un delito, en razén de ello es

que se da esta figura de la prision preventiva, anteriormente
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en el antiguo cddigo esto se llamaba mandato de detencion,
simplemente se decidia sin mas razonamiento, en cambio
ahora la prision preventiva no se resuelve en el despacho del
juez, sino que se tiene que ir a una audiencia, donde prima lo
oral, donde prima lo contradictorio y la igualdad de armas,
donde le ministerio publico debe demostrar al magistrado que
su requerimiento es viable y el imputado con su defensa debe
desvirtuar ese requerimiento. Yo pienso que base a la prisiéon
preventiva se ha dado un paso adelante, debido a que estas
investigacion se tiene mayor éxito, y de esta manera se
profesionaliza la labor de los abogados y del ministerio
publico, porque antes todo se resolvia en el despacho judicial
y aquel que presentaba su escrito de 100,200 o 400 fojas a
ese si le declaraba procedente su solicitud, en cambio ahora
se acabo la era del papel y ahora lo que prima es lo oral, tanto
el ministerio publico como la defensa debe debatir sus
fundamentos de manera oral.

Si es algo que suele ser muy controversial por algunos
abogados, creo que si existe una vulneracion del derecho de
presuncion de inocencia, esto mas que nada se refleja cuando
existen varios imputados, de los cuales no se ha podido
reconocer a uno de ellos con claridad, se podria decir que se
aplica la prision y con la finalidad de salvaguardar el proceso
a este también se le impone esta medida, resulta ser tan
controversial incluso en la actualidad y mas con la aplicacion
del nuevo cédigo en Lima sur.

Si se aplica la medida coercitiva de prision preventiva se
afecta la presuncion de inocencia, entonces hay una
desproporcionalidad en cuanto a la aplicacion de la prision
preventiva y lo que establece la Constitucién que esta hecha
a base de principios y el cédigo penal a base de normas, quien
aplica las normas son los jueces y quien aplican los principios
son los miembros del Tribunal Constitucional, entonces lo que
debe hacer cualquier juez para imponer una medida de prision
preventiva debe tener en cuenta los principios, a partir de ahi

recién aplicar la norma y en el peor de los casos aplicar la
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norma, porque si el Peru ha ratificado el Pacto de San José de
Costa Rica, la jurisprudencia que emite la Corte
Interamericana de Derechos Humanos es vinculante, no es
aguel se puede decir “no, nosotros respetamos solo lo que
dice la Constitucién” a partir de que el Estado ratifica el tratado,
son de precedentes de cumplimiento obligatorio la sentencia
de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, y la corte
interamericana de derechos humanos ha dicho mediante
diferentes sentencias que existe un abuso de la prision
preventiva.

El primer y segundo entrevistado refieren que la prision
preventiva no vulnera el derecho de presuncién de inocencia
en vista que solo se aplica como una medida excepcional,
puesto que al momento de su aplicaciébn no cambia su calidad
de inocente.

El tercer y cuarto imputado, refieren que si existiria un abuso
de este derecho fundamental, puesto que la persona al ser

recluida pierde ciertos derechos que establece la Constitucion.

Tabla 12

Resultado de, cual es su andlisis respecto a la aplicacién de la prisién preventiva que, es

considerada por ciertos autores como una pena anticipada

Entrevistados

¢,Cudl es su analisis respecto a la aplicacion de la prisiéon
preventiva que, es considerada por ciertos autores como

una pena anticipada?

1. Adriana Fiorella Mendoza
Calla

No comparto la opinién de una pena anticipada, toda vez que
es considerada como una medida excepcional de caracter
procesal que solo tiene un fin garantizar el proceso que la
investigacion se realice con la presencia del imputado mas
aun si hay bastantes elementos de conviccién o peligro de
fuga que va a querer eludir la accién de la justicia y lo
elementos de conviccién que lo sefialan como un presunto
autor el deberia participar en todo caso ejercer su derecho
defensa y si asi lo considera con su abogado demostrar su

inocencia, solo es una medida bajo el principio de duracion y
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2.Julio César Cardenas
Mollo

3.Gabriela Evelyn Carrillo

Carrillo

proporcion, no se le da un plazo maximo al que se solicite, en

merito a que el juez controla la medida.

No por el hecho de que soliciten prision preventiva por uno,
significa que mas adelante se le va a acusar y se le va a
condenar, si bien hay un porcentaje elevado el hecho de que
se pida prisién preventiva por una persona que conlleva que
se formalice una investigaciébn preparatoria contra dicha
persona, estariamos pasando de una investigaciéon preliminar
gue podria archivarse o se podria formalizar, pero si ya
estamos frente al hecho de una presién preventiva y se
deciden por ella, conjuntamente también se estaria
formalizando la investigacion preparatoria y eso conlleva que
al final de la investigacion preparatoria, que se acusaria o se
plantearia un sobreseimiento la investigacion. Yo considero
gue no es una pena anticipada, porque el hecho estar en una
investigacion preventiva dentro del plazo uno puede
defenderse y debatir toda la investigacién que esta haciendo
la fiscalia, se han visto muchos casos en donde se requiriere
prision preventiva a unos imputados, tuvieron que salir porque
los 9 meses fueron escasos para que la fiscalia investigue, en
muchos de ellos la fiscalia no acuso, sino que pidieron
sobreseimiento, en esos caso en donde radicaria el abuso de
esta medida, por ello no estoy de acuerdo que la prision
preventiva sea una pena anticipada, con la formalizacién se
inicia la investigacion y también la defensa del imputado, tiene
plazo para rebatir eficientemente respecto a las medidas que
se deban aplicar.

Hay quienes, si lo consideran como una pena anticipada,
podria decirte que lo que acabas de sefialar es un 70% cierto
puesto que, en todas las prisiones preventivas lo que se hace
es que si porque, en ciertos delitos influye bastante la
identificacion del imputado y los elementos de conviccién y
resulta en ciertas ocasiones una mera formalidad al cumplir
los presupuestos y una sentencia condenatoria que se ve

reflejada en la actualidad.
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Hay autores que piensan que es una pena anticipada y otros
que no, simplemente la prisién preventiva sefialan que es para
el aseguramiento del proceso, sin embargo a partir que una
persona ingresa al penal, ya esté privada de libertad, esto se
refleja en el caso de Gerald Oropeza que ha sido sentenciado
a 6 afos, sin embargo, el tiene una prisiébn preventiva hace
tres afios atrds, entonces significa que saldria en dos afios
aproximadamente, entonces considero que la prision
preventiva es una pena anticipada, por eso yo estoy en contra
de la prisién preventiva, porque no se puede privar a ninguna
persona sobre el derecho de su libertad, porque solamente
cuando existe una sentencia o esta persona altamente
peligrosa para la sociedad podria estar justificada la prision
preventiva, de lo contrario el Estado debe impulsar las otras
medidas de coercion personal, menos gravosas para que no
se haga un uso excesivo de la prision preventiva y eso también
es un trabajo de la mentalidad de los estudiantes, los
abogados, que aspiran a ser jueces y fiscales que, tienen que
tener una funcion humanista, basada en Derecho
Constitucional, de nada nos sirve hablar de la constitucion si
no partes en defensa de los derechos fundamentales y se
puede hablar del fin de los derechos humanos, porque de
nada te sirve tener un catalogo de los derechos humanos
reconocidos en la constitucién, cuando en la vida real ninguno
de estos principios, son respetados por las instituciones,
entonces donde quedan los derechos humanos, donde
guedan los principios constitucionales en los cuales se han
redactado, para que el Estado pueda garantizar y reconocer
estos derechos y uno de ellos es que nadie puede ser privado
de su libertad y la prision preventiva refiere que una persona
puede ser privado de su libertad cuando cumples ciertos
requisitos, pero cuando haces un andlisis te vas a dar cuenta
gue mucho de esos casos no cumplen con los requisitos, pero
por uno vayanse todos a prision, a veces considero que los
jueces han perdido un poco la imparcialidad, porque los

medios de comunicacion juegan un rol preponderante hoy en
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dia, por ejemplo en los casos de violencia contra la mujer,
cuando juez da en libertad, basandose en el principio en que
el derecho de la presuncion de inocencia y la prision
preventiva es la excepcion al dia siguiente los investiga
OCMA, lo presionan los medios de comunicacion, entonces
podria pensar que a fin de no generar conflictos los jueces
emiten ciertas resoluciones dictando a medida de prision
preventiva.

El primer y segundo entrevistados concuerdas que no es una
pena anticipada en vista que, solo se esta aplicando con la
finalidad de asegurar el proceso y no corresponde a una pena
condenatoria, esta es con la finalidad de salvaguardar el
proceso y pueda cumplir con el proceso penal.

El tercer y cuarto entrevistado, discrepan con los antes
mencionados puesto que consideran que la prision preventiva
si es una pena anticipada, al sefialar que cuando se aplican lo
gue mas resaltan son los elementos de conviccion, asimismo
que cuando se aplica esta medida y el fallo se da cuando aun
esta en proceso, se realiza un descuento de los meses
recluidos en prisibn como consecuencia de esta medida de

caracter personal, en tal sentido si habria una pena anticipada.

4.2. Resultados de investigacion

Tabla 13

Resultado de la interpretacion de la matriz N° 1

Resultado N° 1

INTERPRETACION

En cuanto, a la importancia o necesidad de aplicacién de la
medida coercitiva de prision preventiva, se puede deducir que,
es de vital importancia para poder salvaguardar el proceso
penal, asimismo que el imputado pueda participar durante
todas las diligencias, no obstante es imprescindible sefialar
gue solo se puede realizar bajo un caracter excepcional y no
como una regla del proceso, puesto que la jurisprudencia
establece que es solo se puede aplicar bajo causas
justificables y con base al articulo 268° del Codigo Procesal

Penal.
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Resultado de la interpretacion de la matriz N° 2

Resultado N° 2

INTERPERTACION

En cuanto a la influencia que tiene el presupuesto de graves y
fundados elementos de conviccidon en la aplicacion de la
medida de prision preventiva se puede desprender que
configura solo uno de los presupuestos que establece la
normativa procesal penal, si bien es relevante para poder
determinar, este se complementa con la obstaculizacién o
peligro de fuga del imputado y que la pena sea mayor a cuatro

anos.

Tabla 15

Resultado de la interpretacion de la matriz N° 3

Resultado N° 3

INTERPRETACION

En cuanto a la posible existencia del abuso del requerimiento
y aplicacion de la medida analizada, se puede determinar que
si existe un abuso del requerimiento por parte de los
representantes del M.P y en cuanto a la aplicacion quien esta
a cargo es el magistrado, no obstante, lo que se puede ver
reflejado en la actualidad es que, influye demasiado el
populismo penal, mas aun cuando existen medidas de menor

gravosidad que pueden ser aplicadas.

Tabla 16

Resultado de la interpretacion de la matriz N° 4

Resultado N° 4

INTERPRETACION

En cuanto a cudles serian las consecuencias
de un uso indebido de la aplicacion de la
medida prision preventiva, corresponderia a
gue exista un total hacinamiento penitenciario
a nivel nacional méas aun cuando la actualidad
de la poblacién carcelaria es muy deficiente,
generaria mayores gastos al Estado en
cuanto al cuidado y alimentacion de los

privados de libertad.
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Resultado de la interpretacion de la matriz N° 5

Resultado N° 5

INTERPRETACION

¢, Cual es su percepcion respecto a si la aplicacion de la
medida coercitiva guarda relacion con lo sefialado en la
jurisprudencia sobre la presuncion de inocencia?

En cuanto a la aplicacion de la medida preventiva si guarda
relacibn con lo sefialado en la jurisprudencia sobre la
presuncién de inocencia se puede determinar que si, en mérito
a que no existe una vulneracion de este principio, solo se
aplica esta medida cuando sea necesaria para salvaguardar

el proceso.

Tabla 18

Resultado de la interpretacion de la matriz N° 6

Resultado N° 6

INTERPRETACION

¢, Cual es su analisis respecto a la aplicaciéon de la prision
preventiva que, es considerada por ciertos autores como una
pena anticipada?

En cuanto a la aplicacion de la prision preventiva que, es
considerada por ciertos autores como una pena anticipada, se
desprende que no, puesto que cumplen con finalidades
diferentes en el proceso penal, la primera concierne a reflejar
que exista una participacion del imputado en las diligencias y
durante toda la investigacion, asimismo la pena es la sancién
como consecuencia de afectacion de un bien juridico

protegido.
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5.1. Discusiones
Supuesto categérico general

En cuanto a la cuestion de que, se podra determinar de qué manera se
interpreta la presuncién de inocencia respecto a la prisién preventiva en Lima Sur, de
ello se puede interpretar que sin bien es cierto la presuncion de inocencia en una
garantia procesal perteneciente a la persona inmersa en una investigacion, esta
nunca es perdida ante la aplicacién de la medida de prision preventiva, puesto que
esta medida coercitiva de caracter personal, lo que busca es que el proceso penal
pueda llevarse de manera idonea, mas no limita los derechos propios del imputado,
en este sentido al ser la medida de mayor gravosidad, esta solo debe ser utilizada de
forma excepcional como lo establece la jurisprudencia.

En tal supuesto, esto infiere que la prision preventiva no afecta en ninguno de
sus extremos las garantias que acoge al imputado, mas alla que muchas veces la
solicitud de esta medida pueda ser innecesaria eso repercute en el control de
legalidad a cargo del magistrado que realizara un correcto juicio de valor.

Supuesto categorico especifico 1

En cuanto a la cuestion de que, se podra determinar de qué manera influye la
proporcionalidad de la medida en la aplicaciéon de la prisién preventiva respecto al
derecho fundamental del imputado, en Lima Sur, se puede establecer no existente
una influencia como tal, sino que la valoracion para la aplicacion de la medida recae
netamente en el cumplimiento de los presupuestos- procesales establecidos en la
normativa penal. Es decir, al cumplirse los presupuestos procesales y existiendo una
debida valoracién por los jueces para la debida aplicacion de la medida coercitiva se

estaria respetando el derecho fundamental del imputado, al acogerse el proceso a los
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lineamientos que marca la normay la jurisprudencia emanada por los operadores de
justicia.
Supuesto categérico especifico 2

En cuanto al supuesto de que, se podra determinar de qué manera se
caracteriza la duda razonable con respecto al peligro de fuga del imputado en Lima
Sur, se podra sefialar que, para el proceso penal la “duda razonable” colige aplicar lo
mas favorable al reo, no obstante, el peligro de fuga del imputado ante la presencia
de la aplicacion de la medida coercitiva de prision preventiva, va sujeto a los arraigos
gue puedan ser planteados durante audiencia.

5.2. Conclusiones

Primera: La interpretacion de la prision preventiva, frente a la presuncion de
inocencia se desarrolla como una medida coercitiva que busca en todos sus extremos
garantizar el proceso, conforme se ha emitido en la jurisprudencia esta solo debe
aplicarse de manera excepcional, cuando los presupuestos establecidos por ley no
estén quebrantados, aunado a ello la aplicacion de esta medida Unicamente
dependera si es la Unica forma de salvaguardar el proceso.

Segunda: Se concluye que en cuanto a la influencia de la proporcionalidad de
la medida respecto a la aplicacion de le medida de coercion personal materia de
investigacion se establece que cumple el rol de determinarse Unicamente en base al
supuesto hecho delictuoso cuando se declare fundada la medida, este varia
dependiendo de la gravedad de la pena o el hecho cometido, no obstante la aplicacion
solo sera determinada en base a los presupuestos procesales y una valoracion eficaz
e idonea de los mismos.

Tercera: Se concluye que la duda razonable deviene de manera conceptual

en la facultad que se tiene de probar los hechos imputados, de no ser asi debera
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tomarse una decision favorable al acusado, en tal sentido, es indispensable sefalar
gue en busca de su interpretacion frente al peligro de fuga, se toma como referente
la jurisprudencia que aboga por reunir todos los arraigos que permitan creer que el
imputado no obstaculizara la justicia, siendo necesario probar que podra entorpecer
o0 no las diligencias y/o la naturaleza del proceso penal.

5.3. Recomendaciones

Primera: Se recomienda, que los servidores publicos realicen un mayor
analisis en cuanto a que casos ameritan realmente la presentacion del requerimiento,
toda vez que si bien es cierto no afecta como tal la presuncién de inocencia, genera
una sobrecarga innecesaria en los administradores de justicia, en visto que la
presentacion de dichos requerimientos debe ser presentada Unicamente bajo lo
sefialado en cddigo procesal penal y la jurisprudencia emitida.

Segunda: Los operadores de justicia deben tomar en cuenta la gravedad del
delito para una aplicacion proporcional con base a los hechos materia de acusacion
gue permitan al Ministerio Publico un tiempo prudencial para el debido desarrollo de
las diligencias, asimismo que esta medida sea aplicada siempre que sea de caracter
excepcional y como ultima opcién para salvaguardar el proceso penal.

Tercera: Se recomienda que, en cuanto al presupuesto de peligro de fuga
establecido dentro de la prisidn preventiva, se tome en cuenta que mientras no se
haya probado o evidenciado ciertas conductas que podrias determinar la obstruccion
del proceso penal sea tomada en cuenta como la ruptura de este presupuesto en
base a los arraigos y en cuanto a los sefalados por la norma sigan este mismo curso

podria ser aplicable una medida de menor gravosidad.
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Anexo 1. Matriz de consistencia

La prision preventivay su vinculo con la presuncién de inocencia en lima sur

Problemas
Problema general
cDe qué manera se
interpreta la presuncion
de inocencia respecto a
la prision preventiva, en
Lima Sur?
Problemas especificos
¢De qué manera influye
la proporcionalidad de la
medida en la aplicacion
de la prisiéon preventiva
en el derecho
fundamental del
imputado, en Lima Sur?
;De qué manera se
duda

razonable con respecto

caracteriza la

al peligro de fuga del

imputado, en Lima Sur?

Objetivos
Objetivo general
Determinar de  qué
manera se interpreta la
presuncion de inocencia
respecto a la prision
preventiva, en Lima Sur.
Objetivos especificos
Determinar de  qué
manera influye la
proporcionalidad de la
medida en la aplicacion
de la prisiéon preventiva
en el derecho
fundamental del
imputado, en Lima Sur.
Determinar de  qué
manera se caracteriza la
duda

respecto al peligro de

razonable con

fuga del imputado, en

Lima Sur.

Supuestos categoricos
Se podra determinar de
qué manera se interpreta
la presuncion de
inocencia respecto a la
prisibn preventiva, en
Lima Sur.

Se podr4 determinar de
qué manera influye la
proporcionalidad de la
medida en la aplicacion
de la prisiéon preventiva
respecto al derecho
fundamental del
imputado, en Lima Sur.
Se podra determinar de
qué manera se
duda

razonable con respecto

caracteriza la

al peligro de fuga del

imputado, en Lima Sur.

Categorias Metodologia Instrumentos
Paradigma:
Categoria 1: Sociocritico Certificado de

Prisién preventiva Enfoque: validez, contiene las
Cualitativo seis preguntas de las
Disefio: entrevistas
Categorial 2: Hermenéutico realizadas
Presuncion de Sujetos

inocencia participantes:
Abogados
especialistas en
Derecho penal
Técnica de recojo de
informacion:

Entrevista




Anexo 2. Certificado de validez de contenido del instrumento que mide la categoria

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA CATEGORIA [1)

SUBCATEGORIAS! items

Veracidad

1

lﬁ.pl icabilidad®

Consistencia

1

Meutralidad

&
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CATEGORIA: Prision preventiva

Si
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Si

i
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5i

Mo

Zonfarme lo estaklece la jurisprudencia
ike qué manera define usted la
importancia o necesidad de aplicacion
de la medida coercitiva de prisidn
oreventiva?

;Cual es su analisis respects a ks
influencia que tiens 2l presupussto de
grawves y fundados elementos de
convicoidn en la aplicacion de la medida
coercitiva de prisicn preventiva?

;Cual es su analisis respects a ks
posible exist=ncia del abuso d=l
requarimianto v aplicacion medids
coercitva de prision preventiva?

Desds su percepoion 4 Cusles serian
lz= consecusncias de un uso indebido
de la aplicacion dz ks medida
coercitiva’

CATEGORIA Z:- Presuncion de
InoceEncia

Mo

Mo

5i

Mo

:Cual es su percepcion respects a sila
aplicacion de la medida coercitiva




jurisprudencia sobre |a presuncion de
inocencia’?

:Cual es su analisis respecto a la
aplicacion de la prisicn preventiva gue
=5 considerada por ciertos auiores
coma una pena anticipsda?

Ohbzervaciones (precizar zi hay zuficiencia®): 51 HAY SUFICIENCA

Opinion de aplicabilidad: Aplicable [X1 Aplicable dezpués de corregir [ ] No aplicable [ ]

Apellidos ¥ nombres del juez validador: Dr. EEPINOZA PATUELO LUIS AWGEL ... ... DNI: 10584662 ... ...

Especialidad del validador: GESTION Bl B LI A o e e e
Lima zur, 24...de OCTUBRE...de 2021

IPertinencia: El item cormresponde al concapto tedrico formulado.
Relevancia: El item ez apropiado para reprezentar al components o
Dimension especifica dal constrocto.

3Claridad: Se entiends =in dificultad alguna el enunciado del item, es

Concizo, exacto, v directo.

Buficiencia: Los items son suficientes para medir la dimensidn.

Firma del Experto Informante.




Anexo 3. Entrevistas
Entrevistado N° 1

Adriana




Titulo: La paradoja de la prision preventivay su vinculo con la presuncion de
inocencia de Lima Sur

Entrevistada: Adriana Fiorella Mendoza Calla

Entrevistadora: Freissy Margoriet Garcia Tenorio

Fecha: 18 de noviembre de 2021

Modalidad: Google Meet

Labora: Jueza del Segundo Juzgado de investigacion Preparatoria de San Juan
de Miraflores.

1. Conforme lo establece la jurisprudencia ¢De qué manera define
usted la importancia o necesidad de aplicacién de la medida coercitiva de
prision preventiva?

En mi opinion, la prision preventiva es una medida excepcional e importante que
sirve y nos ayuda a garantizar el debido proceso que, el imputado participe de las
investigaciones a nivel fiscal que, las diligencias se realicen sin demora, sin peligro
de fuga u obstaculizacion del imputado, garantizar en si una ejecucion del proceso

2. ¢Cual es su analisis respecto a la influencia que tiene el
presupuesto de graves y fundados elementos de conviccion en la aplicaciéon de
la medida coercitiva de prision preventiva?

Este presupuesto es uno de los requisitos que sefiala el cddigo para dictar una
medida de prision preventiva es importante porque sirve para determinar la existencia
de un hecho delictivo, si lo que sustenta el Ministerio Publico y los hechos que han
narrado configuran un delito y luego si el imputado de estos hechos seria responsable,
autor, participe de estos hechos, por eso es muy importante, sin embargo se debe
partir si los hechos imputados constituyen delito y si el imputado que esta a
disposicion del juzgado es el presunto responsable del hecho o participe de los

hechos.



3. ¢,Cuél es su andlisis respecto a la posible existencia del abuso del
requerimiento y aplicacion medida coercitiva de prision preventiva?

El Ministerio Publico puede requerir la solicitud infinidad de veces, no es que
exista un limite, pero considero que al inicio si hubo un abuso de la prision preventiva,
ahora ha bajado debido a que existe jurisprudencia y doctrina respecto a la aplicacion
del medida, sin embargo la aplicacion de esta medida de declarase fundada depende
mucho del magistrado quien es que evallUa posterior a un debate entre la defensa y
el representante del Ministerio Publico ver si esta medida corresponde dictarla o no,
o si cumple con los presupuestos que la doctrina ha establecido, asi como el cédigo
procesal penal en cuanto a los graves y fundados elementos de conviccion y el
principal que sustenta en el peligro de fuga, si se cumple con estos presupuestos que
sefiala la norma solo ahi se deberia dictar ya que considero que esta aplicacion
depende mucho de los magistrados.

4. Desde su percepcién ¢Cuales serian las consecuencias de un uso
indebido de la aplicacion de esta medida de prisién preventiva?

Si se da un uso indebido de la aplicacién de la prisién preventiva eso quiere decir
que el juez no ha cumplido cabalmente con sus funciones ni a la normas
jurisprudencias o doctrina, toda vez que se ha dictado una medida vulnerando
derechos, que conforme a la casacion N.° 626-2013 Moquegua que sefiala en qué
casos se debe dictar la medida de prision preventiva o el Acuerdo Plenario 01-2019
en todo caso si se ha dado un uso indebido un juez no ha cumplido con sus funciones,
no ha dado un control de legalidad para disponer de esta medida.

5. ¢, Cual es su percepcion respecto a si la aplicacion de la medida
coercitiva guarda relacion con lo seflalado en la jurisprudencia sobre la

presuncién de inocencia?



Al ser una medida una excepcional solo se aplicara en ciertos casos, primero la
presuncién de inocencia es un derecho que tiene toda persona que se le debe
presumir inocente hasta que se dicte una sentencia que lo condene, entonces ya hay
pronunciamientos que sefialan que esta medida no vulnera la presuncion de
inocencia, no se les esta condenando, no se sefiala que son responsables de un
hecho, solo que se va asegurar el proceso y que de existir una condena esta se va a
ejecutar, en mi opinién no se esta vulnerando la presuncién de inocencia porque solo
es una medida excepcional de caracter procesal, por lo cual no se vulnera la
presuncién de inocencia porque no es una condena, no se le esta sentenciando.

6. ¢,Cuél es su analisis respecto a la aplicacion de la prision
preventiva que, es considerada por ciertos autores como una pena anticipada?

No comparto la opinién de una pena anticipada, toda vez que es considerada
como una medida excepcional de caracter procesal que solo tiene un fin garantizar el
proceso que la investigacion se realice con la presencia del imputado mas aun si hay
bastantes elementos de conviccion o peligro de fuga que va a querer eludir la accion
de la justicia y lo elementos de conviccion que lo sefialan como un presunto autor el
deberia participar en todo caso ejercer su derecho defensa y si asi lo considera con
su abogado demostrar su inocencia, solo es una medida bajo el principio de duracién
y proporcion, no se le da un plazo maximo al que se solicite, en merito a que el juez

controla la medida.
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Juzgado de Investigacion Preparatoria de San Juan de Miraflores

1. Conforme lo establece la jurisprudencia ¢De qué manera define
usted la importancia o necesidad de aplicacion de la medida coercitiva de
prision preventiva?

Las medidas coercitivas de prision preventiva es una medida necesaria, debido
a que gracias a esa medida se puede tener la presencia de un imputado por el tiempo
de ley para asegurar su presencia durante la investigacion del ministerio publico, es
necesario en ese sentido. Porque actualmente en nuestro pais, se esta dando una
ola de criminalidad organizada y no tan organizada, conforme se puede ver de
acuerdo de las estadisticas que tiene el observatorio de criminalidad del ministerio
publico, donde se esta dando bastante delitos tales como robo, robo agravado donde
se hace necesaria que lo fiscales soliciten la prision preventiva, por esta razon la
medida coercitiva de la prision preventiva es importante porque ayuda a tener al
imputado sujeto a la investigacion fiscal y a su vez se hace necesaria debido a que
al tener al imputado sujeto a la investigacion se podria realizar una investigacion
fiscal con cierto éxito que conllevaria a formalizar una investigacion preparatoria y

mas adelante conseguir una sentencia



2. ¢,Cuél es su analisis respecto a la influencia que tiene el
presupuesto de graves y fundados elementos de conviccién en la aplicacién de
la medida coercitiva de prision preventiva?

El presupuesto de graves y fundados elementos de conviccion tiene gran
importancia e influencia a la hora de que el juez decida el requerimiento fiscal, ya que
el ministerio publico formula los requerimientos, acompafa los elementos de
conviccion, e ilustra al juez sobre el hecho delictivo y como ultima palabra lo tiene el
juez, si declara fundada o no fundada la prision preventiva. Sobre ese punto, se
entenderia como lo hechos o elementos que conlleven una gravedad acorde al delito
perpetrado y a la vez que dichos elementos de conviccion sean completos, que hagan
decidir al magistrado que si la persona a la cual se le estad pidiendo la prision
preventiva definitivamente tiene que pasar por esa medida de coercion.

3. ¢,Cuél es su andlisis respecto a la posible existencia del abuso del
requerimiento y aplicacién medida coercitiva de prisidon preventiva?

La prision preventiva es necesario, es necesario tener al imputado sujeto a la
investigacion fiscal, a la vez sabemos que le ministerio publico ultimamente, han
hecho un abuso de esta figura politica, algunos con ciertos fundamentos y otros
mostrando una ignorancia total a la formulacién a dichos fundamentos, sin embargo,
en la gran mayoria los fiscales han formulado sus requerimientos, muchas veces
faltando sus algunos elementos de conviccion.

Muchas veces el ministerio publico talvez sea por sus cuestiones estadisticas,
tienden a formular requerimientos de prision preventiva, que van a ser declararon
infundado porque adolecen de alguno de los requisitos principales. La reflexion aqui
es que el Ministerio publico tiene que evaluar bien la investigacion preliminar que esta

llevando, ver si es que necesariamente es dable solicitar la presion preventiva, y de



acuerdo con ello solicitar la cosa juzgada, y en mi consideracion creo que la prision
preventiva debe ser la Ultima opcién para tener a un imputado sujeto a una
investigacion,

4. Desde su percepcion ¢Cudles serian las consecuencias de un uso
indebido de la aplicacion de esta medida de prisién preventiva?

Lo primero que traera es un total hacinamiento en los centros penitenciario, la
crisis en los penales no es algo actual sino de hace varios afios atras. El nuevo cédigo
procesal penal esta vigente desde el afio 2006 distrito judicial de Huara, entre el afio
2008 hasta el 2015 mientras todas la Cortes Superiores iban asimilandose
paulatinamente al nuevo cddigo procesal penal, hubo una serie de detenidos todos
por prision preventiva, es ahi donde lo expertos se dieron cuenta que habia un abuso
en el uso de la prision preventiva, consecuencia de ello fue el total hacinamiento de
las carceles, segundo en relacién a la pandemia habiendo hacinamiento de internos,
el gobierno tuvo que dictar medidas para despenalizar las carceles, también se dictara
diversas normas donde varios internos tuvieron que salir sobre todo por las normas
de salubridad, eso nos da una idea de como son las cosas, ya que tuvo que pasar
una pandemia para mostrar la realidad de las céarceles.

El poder judicial en algunos lugares han sido declarados en emergencia debido
a la carga procesal, no se dan abasto recurso humanos para poder atenderlo, y mas
aun con la formulacion de este tipo de medidas, ya que traeria también una carga
procesal en la fiscalia de tantas carpetas fiscales, sabemos muy que los presupuestos
actuales tanto para el ministerio publico y el poder judicial no es tan alto, por ello yo
pienso que esas son las principales consecuencia del uso indebido de la prision

preventiva.



5. ¢,Cuél es su percepcion respecto a si la aplicacion de la medida
coercitiva guarda relacion con lo sefialado en la jurisprudencia sobre la
presuncién de inocencia?

Hay una maxima que dice, que mientras uno no tenga una sentencia, se debe
presumir la inocencia, pero la prision preventiva se ha hecho cuando hay una fuerte
sospecha de que un imputado ha perpetrado un delito, en razén de ello es que se da
esta figura de la prision preventiva, anteriormente en el antiguo codigo esto se llamaba
mandato de detencion, simplemente se decidia sin mas razonamiento, en cambio
ahora la prisién preventiva no se resuelve en el despacho del juez, sino que se tiene
gue ir a una audiencia, donde prima lo oral, donde prima lo contradictorio y la igualdad
de armas, donde le ministerio publico debe demostrar al magistrado que su
requerimiento es viable y el imputado con su defensa debe desvirtuar ese
requerimiento. Yo pienso que base a la prision preventiva se ha dado un paso
adelante, debido a que estas investigacion se tiene mayor éxito, y de esta manera se
profesionaliza la labor de los abogados y del ministerio publico, porque antes todo se
resolvia en el despacho judicial y aquel que presentaba su escrito de 100,200 o 400
fojas a ese si le declaraba procedente su solicitud, en cambio ahora se acabd la era
del papel y ahora lo que prima es lo oral, tanto el ministerio pablico como la defensa
debe debatir sus fundamentos de manera oral.

6. ¢Cual es su analisis respecto a la aplicacion de la prision
preventiva que, es considerada por ciertos autores como una pena anticipada?

No por el hecho de que soliciten prision preventiva por uno, significa que mas
adelante se le va a acusar y se le va a condenatr, si bien hay un porcentaje elevado el
hecho de que se pida prision preventiva por una persona que conlleva que se

formalice una investigacion preparatoria contra dicha persona, estariamos pasando



de una investigacion preliminar que podria archivarse o se podria formalizar, pero si
ya estamos frente al hecho de una presion preventiva y se deciden por ella,
conjuntamente también se estaria formalizando la investigacion preparatoria y eso
conlleva que al final de la investigacion preparatoria, que se acusaria o se plantearia
un sobreseimiento la investigacién. Yo considero que no es una pena anticipada,
porque el hecho estar en una investigacion preventiva dentro del plazo uno puede
defenderse y debatir toda la investigacion que esta haciendo la fiscalia, se han visto
muchos casos en donde se requiriere prision preventiva a unos imputados, tuvieron
que salir porque los 9 meses fueron escasos para que la fiscalia investigue, en
muchos de ellos la fiscalia no acuso, sino que pidieron sobreseimiento, en esos caso
en donde radicaria el abuso de esta medida, por ello no estoy de acuerdo que la
prision preventiva sea una pena anticipada, con la formalizacién se inicia la
investigacion y también la defensa del imputado, tiene plazo para rebatir

eficientemente respecto a las medidas que se deban aplicar.
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Titulo: La paradoja de la prision preventivay su vinculo con la presuncion de
inocencia de Lima Sur

Entrevistada: Gabriela Carrillo Carrillo
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Modalidad: Google Meet

Labora: Especialista Judicial del Cuarto Juzgado de Investigacion Preparatoria
de San Juan de Miraflores

1. Conforme lo establece la jurisprudencia ¢De qué manera define
usted la importancia o necesidad de aplicacion de la medida coercitiva de
prision preventiva?

Con respecto a la prisién preventiva, lo que te podria sefalar es lo siguiente,
primero la prision preventiva, lo que todos deberian conocer y explicarse a todo
acusado, procesado es que los delitos establecidos en lo que es penal
especificamente, debe tenerse en cuenta que la prision preventiva, no es una
sentencia, no se le esta sentenciado al sefior lo va a mandar preso, simplemente es
una medida dependiendo de la gravedad y los demas factores que, incluyen a este
para poder llevar a cabo una prisién preventiva si es 0 no viable que esta persona
ingrese al penal a fin de que no evada del proceso, no se vaya a escapar 0 en casos
de delitos contra las mujeres o integrantes del grupo familiar no se pueda acercar a
la victima, es justamente por estos casos que deberian aplicarle la prision preventiva
y resulta ser de mayor importancia, puesto que ellos teniendo en cuenta que los
agresores son parte del miembro familiar y seria una forma de salvaguardar el

proceso y poder realizar las diligencias a fin que se descubra la inocencia o



culpabilidad, pero el seguira siendo inocente, sin embargo la prision preventiva debe
ser siempre que se cumplan los presupuestos que establece la norma.

2. ¢,Cuél es su analisis respecto a la influencia que tiene el
presupuesto de graves y fundados elementos de conviccién en la aplicacién de
la medida coercitiva de prision preventiva?

El Ministerio Publico no lo sabe aplicar correctamente, trabajando diez afios en
el poder judicial puedo decir lo siguiente, lamentablemente la presentacion del
requerimiento de prision preventiva cuando se trata de graves y fundados elementos
los fiscales al momento de oralizarlo, de ellos no se tienen tres o cuatro puesto que
no es un elemento periférico que pueda ayudar a resolver el caso, por lo contrario,
estando a que presentan cuestiones banas, influyen las deficiencias de ciertas partes,
por eso las defensas técnicas lo que hacen es refutar en todo momento y no se
cumple de forma adecuada este presupuesto tan fundamental para la aplicacion
adecuada de esta medida, porque la mayoria no oraliza de forma correcta estos
graves y fundados elementos de conviccion, el Ministerio Publico no cumple con su
funcion.

3. ¢,Cudl es su andlisis respecto a la posible existencia del abuso del
requerimiento y aplicacién medida coercitiva de prisidon preventiva?

Respecto a ello lo que te podria sefalar es que si se abusan de ello, pero no
es por el lado de Poder Judicial, lo vuelvo a decir quien presenta el requerimiento y
guien deberia estar preparado para ello es el Ministerio Publico, porque son ellos
guienes tienen que demostrar que se cumplan con los presupuestos, pero muchas
veces lo que se hace es que con la informacion que tienen muchas veces deficientes
presentar el requerimiento a la espera que el magistrado pueda resolver dicho pedido,

si se hace un abuso, pero mas que nada por la mala praxis del Ministerio Publico,



mucha veces se le rechaza porque no cumplen con lo establecido por ley, es como si
muchas veces pensaran en que tal delito es simbolo de prisidbn preventiva, y sin
ningun esfuerzo o analisis presentan su requerimiento, con tal de salir de paso,
cuando lo que se debe evaluar Unicamente si por ese delito debe o no aplicarsele a
la persona la medida de prision preventiva, en base a los presupuestos y no se cumpla
con el fin que es llegar a una sentencia condenatoria o no.

4. Desde su percepcion ¢Cudles serian las consecuencias de un uso
indebido de la aplicacion de esta medida de prisién preventiva?

Que, exploten por total los establecimientos penitenciarios, que las personas
ya no quieran colaboran con la investigacion, ir en contra de las normas establecidas,
eso estan implicando que se desnaturalice en si la finalidad de la prision preventiva
gue, sean o no inocentes no deben quedar en indefensién, estamos tomando la
prision preventiva como que no se aplica como deberia, cuando es funcion del Poder
Judicial y el Ministerio Publico.

5. ¢,Cudl es su percepcion respecto a si la aplicacién de la medida
coercitiva guarda relacion con lo sefialado en la jurisprudencia sobre la
presuncién de inocencia?

Si es algo que suele ser muy controversial por algunos abogados, creo que si
existe una vulneracion del derecho de presuncion de inocencia, esto mas que nada
se refleja cuando existen varios imputados, de los cuales no se ha podido reconocer
a uno de ellos con claridad, se podria decir que se aplica la prisién y con la finalidad
de salvaguardar el proceso a este también se le impone esta medida, resulta ser tan
controversial incluso en la actualidad y mas con la aplicaciéon del nuevo codigo en

Lima sur.



6. ¢,Cuél es su analisis respecto a la aplicacion de la prision
preventiva que, es considerada por ciertos autores como una pena anticipada?

Hay quienes, silo consideran como una pena anticipada, podria decirte que lo
gue acabas de sefialar es un 70% cierto puesto que, en todas las prisiones
preventivas lo que se hace es que si porque, en ciertos delitos influye bastante la
identificacion del imputado y los elementos de conviccion y resulta en ciertas
ocasiones una mera formalidad al cumplir los presupuestos y una sentencia

condenatoria que se ve reflejada en la actualidad.
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Titulo: La paradoja de la prision preventivay su vinculo con la presuncion de
inocencia de Lima Sur
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Labora: Abogado litigante

1. Conforme lo establece la jurisprudencia ¢De qué manera define
usted la importancia o necesidad de aplicacion de la medida coercitiva de
prision preventiva?

Respecto a la medida de prision preventiva se debe entender que la finalidad
de la prision preventiva en la mayoria de la jurisprudencia o doctrinariamente se ha
sefialado que, el aseguramiento exitoso del proceso penal, la pregunta seria si esto
en realidad conlleva a una igualdad de armas, cuando hablamos de prision preventiva
a una persona que viene siendo investigado por un delito y se pide el requerimiento
de prision preventivay si el juez ordena que se le interne por cierta cantidad de meses,
estaria afectando el derecho a la defensa o el derecho a prueba, porque quien mas
para obtener medios probatorios o defenderse que el propio imputado, la importancia
de la prision preventiva en cuanto a Si es necesaria, Si es necesaria pero de una
manera excepcional, no como una regla en general, en la actualidad se adopta como
una regla general, lo primero que piden cuando pasan los cuatro afios es prision
preventiva, obviamente esto podria que, nos encontramos en un Estado populista, en
el cual a todo el mundo quieren encerrarlo para luego recién investigarlo, nos
demuestra que, en la actualidad en mayo del 2021, conforme estadisticas del INPE

tenemos mas de 126 216 personas privadas de su libertad, de la cual un aproximado



del 20% a 30% se encuentra con prision preventiva, es decir que no tienen una
sentencia condenatoria aun, en este sentido no se puede justificar la prision
preventiva para cualquier delito, para ello hay otras medidas alternativas como lo son
el impedimento de salida, comparecencia con restricciones, arresto domiciliario,
grilletes electronicos, entonces se debe cambiar este pensamiento de la prision
preventiva pero para delitos graves, como lo define la jurisprudencia para personas
gue son altamente peligrosas en la sociedad si deben ser justificadas, sin embargo
eso ayuda a que la poblacion penitenciaria se incremente, recuerdo que cuando lo
conversaba con el Docente Gordillo me sefalaba que, un preso al Estado le costaba
cinco mil soles mensuales, entonces la gran pregunta es ¢la prision preventiva
resuelve el tema de la criminalidad y la prevencion del delito? Estariamos ante la
paradoja que el populismo penal, ha terminado devorandose al derecho penal, por
ende, la prision preventiva habria fracasado en toda su medida, en tal sentido la
necesidad de la aplicacién es para personas altamente peligrosas, la importancia
también, pero haciendo una ponderacion basica para proteger el derecho de la
libertad de la persona, recuerda que, uno de los derechos mas preciados del hombre
es la libertad, Cesar Vallejo decia que uno de los dias mas tristes en la vida fue en
las carceles peruanas, por eso a veces la sociedad te pide que impongas penas mas
altas y los politicos te dan lo que quiere escuchar la sociedad, un ejemplo es el delito
de feminicidio que en el afio 2017 o 2018, tenia un pena entre 15 o0 17 afios y ahora
existe una pena hasta de cadena perpetua, todos los dias hay mujeres que son
asesinadas por sus parejas, también como estudiantes debemos cambiar ese chip de
gue el derecho penal es la solucion para todo, se debe buscar implementar politicas
de prevencidon que van de la mano con politica criminal, que evita que se cometan

mas delitos y del lado de la criminologia que estudia el porqué del delito, y el derecho



penal en ultima ratio que aplica una pena privativa de libertad, a una conducta
antijuridica que puede afectar los bienes juridicos que son tutelados por el Estado.

2. ¢,Cuél es su analisis respecto a la influencia que tiene el
presupuesto de graves y fundados elementos de conviccién en la aplicacién de
la medida coercitiva de prision preventiva?

El articulo 268° sobre los presupuestos de la prision preventiva sefala que
entre ellos tendria que existir fundados y graves elementos de conviccidén para estimar
razonablemente la comision del delito que vinculen al imputado, que la sancion a
imponerse sea mayor a los cuatros afos de pena privativa de libertad, asimismo que
el imputado a razén de sus antecedentes y otras circunstancias de casos particulares
permita colegir razonablemente que tratara de eludir la accion de la justicia, peligro
de fuga u obstaculizacion de la verdad, etc. Entonces, para que se pueda dar la prision
preventivas, tiene que cumplir estos presupuestos y la mayoria que se declara
fundada son por obstaculizacién y por graves elementos de conviccion entonces, la
pregunta seria si eso influye en un presupuesto, si puede influir, pero solamente
bastara eso, no estamos ante que la presuncién de inocencia se presume 0 es que
se presume la culpabilidad, bajo ese aspecto de las resolucion analizadas, el 80% de
los requerimientos se declaran fundados, pero por ese hecho que hay elementos de
conviccion de declara fundada, entonces donde queda el arraigo domiciliario o
familiar, se supone que debe cumplir con los tres requisitos que marca el articulo del
codigo procesal penal, si esta persona acredita que tiene una vivienda, una familia o
hijos menores, acredita que tiene trabajo ya se habrd roto con uno de los
presupuestos, entonces para mi se deberia primar no los elementos de conviccion ,
porque ello se determina en juicio pero no puede ser determinante para la prision de

una medida coercitiva, debe ser proporcional y razonable para que una persona



pueda ser privada de su libertad, influye cuando se cumple los presupuestos que se
cumplen la normas, pero no puede ser esencial porque si logran los arraigos ya se
rompio, sin embargo como habras visto en las audiencia de prisidbn preventiva,
sefialan que “si bien es cierto el imputado, tiene una familia, una hija que esta
estudiando en la universidad se debe tomar en cuenta, que la hija ya es mayor de
edad, se debe tomar en cuenta que el domicilio no es su casa”, pero y si la persona
tiene contrato de arrendamiento, refieren que no es de una fecha cierta por no estar
legalizado, entonces para acreditar ciertos arraigos significa que tienes que tener un
titulo de propiedad y en caso de tener un trabajo bajo el régimen laboral CAS significa
que no se podra acreditar firmando mensualmente, entonces se debe primar que la
presuncién de inocencia debe ser hasta el final.

3. ¢, Cuél es su andlisis respecto a la posible existencia del
abuso del requerimiento y aplicacion medida coercitiva de prisién
preventiva?

4. Desde su percepcion ¢Cudles serian las consecuencias de
un uso indebido de la aplicacién de esta medida de prision preventiva?

¢ Existe un abuso del requerimiento de prision preventiva?, si; ¢es necesario
gue esto se cambie? Si, en Europa las carceles se alquilan, se estan cerrando porque
no hay presos, no hay personas que delinquen, en América Latina las carceles estan
llenas y provocara una ciudad llena de convictos y una sociedad donde
supuestamente son ciudadanos de buen vivir, entonces como frenar el abuso del
requerimiento de la prision preventiva, eso esta en las manos de los magistrados,
porque de acuerdo a sus atribuciones del Ministerio Publico y del Poder Judicial, se
debe tomar que quien requiere es la fiscalia y quien resuelve es Juez, entonces quien

tiene en sus manos el poder de decision de poder privar de libertad a una persona



aplicando esta medida coercitiva muy grave como la prision preventiva es el juez, el
puede estimarla o negarla y en su defecto sustituirla por una medida menos gravosa,
en tal sentido debe ser la excepcion mas no la regla, consecuentemente la existencia
de indicios no constituye razon suficiente para decretar la detencion de la prisién
preventiva de una persona, puesto que existiendo los fines procesales se requiere
qgue la detencion preventiva sea absolutamente necesario y proporcional, en ese
sentido que no existan otros medios menos gravosos para lograr el fin procesal que
se perciba, puesto que los hay, no necesariamente tiene que ser la prision preventiva.
Definitivamente hay un abuso de la prision preventiva y existe un pronunciamiento de
la Corte Interamericana de Derechos Humanos que existe un abuso de la prisién
preventiva, que pasa si en el camino se retira de la acusacion o se le declara inocente,
lo que a veces muchos con personas que he podido conversar, jueces o fiscales, o
desde mi percepcion e podido ver que la prision preventiva es como un logro. Y las
consecuencias del abuso de la aplicacién de la prision preventiva destruye el vinculo
familiar, el futuro de la persona imputada.

5. ¢,Cudl es su percepcion respecto a si la aplicacién de la medida
coercitiva guarda relacion con lo sefialado en la jurisprudencia sobre la
presuncién de inocencia?

Si se aplica la medida coercitiva de prision preventiva se afecta la presuncion
de inocencia, entonces hay una desproporcionalidad en cuanto a la aplicacion de la
prision preventiva y lo que establece la Constitucion que estd hecha a base de
principios y el codigo penal a base de normas, quien aplica las normas son los jueces
y quien aplican los principios son los miembros del Tribunal Constitucional, entonces
lo que debe hacer cualquier juez para imponer una medida de prision preventiva debe

tener en cuenta los principios, a partir de ahi recién aplicar la norma y en el peor de



los casos aplicar la norma, porque si el Peru ha ratificado el Pacto de San José de
Costa Rica, la jurisprudencia que emite la Corte Interamericana de Derechos
Humanos es vinculante, no es aquel se puede decir “no, nosotros respetamos solo lo
que dice la Constitucion” a partir de que el Estado ratifica el tratado, son de
precedentes de cumplimiento obligatorio la sentencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, y la corte interamericana de derechos humanos ha dicho
mediante diferentes sentencias que existe un abuso de la prisién preventiva.

6. ¢,Cuél es su andlisis respecto a la aplicacion de la prision
preventiva que, es considerada por ciertos autores como una pena
anticipada?

Hay autores que piensan que es una pena anticipada y otros que no,
simplemente la prision preventiva sefialan que es para el aseguramiento del proceso,
sin embargo a partir que una persona ingresa al penal, ya esta privada de libertad,
esto se refleja en el caso de Gerald Oropeza que ha sido sentenciado a 6 afos, sin
embargo, el tiene una prisidn preventiva hace tres afios atras, entonces significa que
saldria en dos afios aproximadamente, entonces considero que la prision preventiva
€S una pena anticipada, por eso yo estoy en contra de la prisién preventiva, porque
no se puede privar a ninguna persona sobre el derecho de su libertad, porque
solamente cuando existe una sentencia o esta persona altamente peligrosa para la
sociedad podria estar justificada la prision preventiva, de lo contrario el Estado debe
impulsar las otras medidas de coercion personal, menos gravosas para que no se
haga un uso excesivo de la prision preventiva y eso también es un trabajo de la
mentalidad de los estudiantes, los abogados, que aspiran a ser jueces Y fiscales que,
tienen que tener una funcion humanista, basada en Derecho Constitucional, de nada

nos sirve hablar de la constitucion si no partes en defensa de los derechos



fundamentales y se puede hablar del fin de los derechos humanos, porque de nada
te sirve tener un catalogo de los derechos humanos reconocidos en la constitucion,
cuando en la vida real ninguno de estos principios, son respetados por las
instituciones, entonces donde quedan los derechos humanos, donde quedan los
principios constitucionales en los cuales se han redactado, para que el Estado pueda
garantizar y reconocer estos derechos y uno de ellos es que nadie puede ser privado
de su libertad y la prision preventiva refiere que una persona puede ser privado de su
libertad cuando cumples ciertos requisitos, pero cuando haces un analisis te vas a dar
cuenta que mucho de esos casos no cumplen con los requisitos, pero por uno vayanse
todos a prision, a veces considero que los jueces han perdido un poco la
imparcialidad, porque los medios de comunicacion juegan un rol preponderante hoy
en dia, por ejemplo en los casos de violencia contra la mujer, cuando juez da en
libertad, basandose en el principio en que el derecho de la presuncién de inocencia y
la prisién preventiva es la excepcion al dia siguiente los investiga OCMA, lo presionan
los medios de comunicacién, entonces podria pensar que a fin de no generar
conflictos los jueces emiten ciertas resoluciones dictando a medida de prision

preventiva.



Anexo 4. Consentimiento informado de los entrevistados

DECLARACION DEL PARTICIPANTE

El que firma y autoriza el presente documento, reconoce que la informacion facilitada
en el proceso de ejecucion de la presente investigacion es estrictamente confidencial
y no sera usada para ningln otro propdsito fuera de los de este estudio sin mi
consentimiento. He sido informado de que puedo hacer preguntas sobre la propuesta
de investigacion en cualquier momento y que puedo retirarme del mismo cuando asi
lo decida, sin que esto implique responsabilidad para mi persona. De tener preguntas

sobre mi participacion en este estudio, puedo contactar al correo electrénico
fQeriate utemema. edupt asi como al teléfono_Q91097544 .

Se me otorga una copia digital del presente documento y solicito sea notificado al
siguiente correo electronico: _ Qmemdozac cfb) a fin de
conocer sobre los resultados de la presente investigaciort/-

COMPROMISOS ASUMIDOS POR EL PARTICIPANTE

De estar conforme con las condiciones sefialadas, solicitamos consignar si autoriza o
no vuestra participacion.

AUTORIZACION: .............. (8 (NO)

Asimismo, de permitir la revelacion de vuestra identidad, consignar (S) o (NO),
oolocan‘d?\ vuestra firma en el siguiente recuadro;

AUTORIZACION: ............... (3(NO)

-----------------------------------------------------------------




DECLARACION DEL PARTICIPANTE

El que firma y autoriza el presente documento, reconoce que la informacién faciitada
en el proceso de ejecucion de la presente investigacion es estrictamente confidencial y
no sera usada para ningin otro propdsito fuera de los de este estudio sin mi
consentimiento. He sido informado de que puedo hacer preguntas sobre la propuesta
de investigacion en cualquier momento y que puedo retirarme del mismo cuando as o
decida, sin que esto implique responsabilidad para mi persona. De tener preguntas
sobre mi participacion en este estudio, puedo contactar al correo electrénico
fqarciat@autonoma.edu.pe asi como al teléfono 981087519

Se me otorga una copia digital del presente documento y solicito sea notificado al
siguiente correo electronico; _Cevarcercman&Gmall . wm a fin de
conocer sobre los resultados de la presente investigacion. -

COMPROMISOS ASUMIDOS POR EL PARTICIPANTE

De estar conforme con las condiciones sefialadas, solicitamos consignar si autoriza o
no vuestra participacion.

AUTORIZACION: .........c00e (fr(NO)

Asimismo, de permitir a revelacion de vuestra identidad, consignar (Si) o (NO),
colocando vuestra firma en el siguiente recuadro:

AUTORIZACION: ... (si) (NO)

< <l

APELLIDOS Y NOMBRES DEL PARTICIPANTE: CASSELY MOISES SUAREZ
ROMAN




DECLARACION DEL PARTICIPANTE

El que firma y autoriza el presente documento, reconoce que la informacion facilitada
en el proceso de ejecucion de la presente investigacion es estrictamente confidencial
y no sera usada para ningln otro propdsito fuera de los de este estudio sin mi
consentimiento. He sido informado de que puedo hacer preguntas sobre la propuesta
de investigacion en cualquier momento y que puedo retirarme del mismo cuando as|
lo decida, sin que esto implique responsabilidad para mi persona. De tener preguntas
sobre mi participacion en este estudio, puedo contactar al correo electrénico
Jgardat @atonomo.edu.pe_asl como al teléfono F108# 579

Se me otorga una copia digital del presente documento { solicito sea notificado al
siguiente correo electronico: _ ABHCAT A3 ©, oywals Com a fin de
conocer sobre los resultados de la presente investigacion. -

COMPROMISOS ASUMIDOS POR EL PARTICIPANTE

De estar conforme con las condiciones sefialadas, solicitamos consignar si autoriza o
no vuestra participacion.

AUTORIZACION: ........... i (o)

Asimismo, de permitir la revelacion de vueslra identidad, consignar ;Sﬁf 0 (NO),
colocando vuestra firma en el siguiente recuadro:

M AUTORIZACION:...........(S{[NO)

APELLIDOS Y NOMBRES DEL PARTICIPANTE: ...\ b"dq ..... Ed’f 7.

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo




DECLARACION DEL PARTICIPANTE

El que fimma y autoriza el presente documenta, reconoce que la informacion facilitada
en el proceso de ejecucion de la presente investigacion es estrictamente confidencial
Y N0 sera usada para ningn ofro propsito fuera de los de este esfudio sih mi
consentimiento. He sido informado de que puedo hacer preguntas sobre la propuesta
de investigacion en cualquier momento y que puedo retirarme del mismo cuando asi
lo decida, sin que esto implique responsabilidad para mi persona, De tener preguntas
sobre mi participacion en esfe estudio, puedo contactar al correo electrénico
Jgerant @avonomo.edupe asi como al tekfono 1097 579

Se me otorga una copia digital del presente documento <suiic'rtn sea nofificado al
siguiente correo elactronico: gﬁbcﬂv 53 @, opeails Com a fin de
conocer sabre los resultados de la presente investigacion, -

COMPROMISOS ASUMIDOS POR EL PARTICIPANTE

De estar conforme con [as condiciones sefialadas, solictamos consignar si autoriza o
no vuestra participacin,

AUTORIZACION: .......... ]S, (NO)

Asimismo, de permitir la revelacion de vuestra identidad, consignar ﬁj’ 0 (NQ),
colocando vuestra firma en el siguiente recuadro:

~
49 Jﬁq AUTORIZACION: ............. J}iﬁmj}

L. —

APELLIDOS Y NOMBRES DEL PARTICIPANTE: .. Gﬂbﬂﬁpﬁ&[ﬁb‘ﬁ
Lol Comlly
Lima, dm; dolmes do. "0V OB e, 20




DECLARACION DEL PARTICIPANTE

El que firma y autoriza el presente documento, reconoce que la informacién facilitada
en el proceso de ejecucion de la presente investigacion es estrictamente confidencial
y no serd usada para ningln ofro propdsito fuera de los de este estudio sin mi
consentimiento. He sido informado de que puedo hacer preguntas sobre la propuesta
de investigacion en cualquier momento y que puedo retirarme del mismo cuando asi
lo decida, sin que esto implique responsabilidad para mi persona. De tener preguntas
sobre mi participacion en este estudio, puedo contactar al correo electronico
£garoa F@auvlemaedu.pe _ asi como al teléfono 924083 51G.

Se me otorga una copia digital del presente documento y solicito sea notificado al
siguiente correo electronico: _a@rg g . ¥3€@gmail wma fin de
conocer sobre los resultados de la presente investigacion. -

COMPROMISOS ASUMIDOS POR EL PARTICIPANTE

De estar conforme con las condiciones sefialadas, solictamos consignar si autoriza o
no vuestra participacion,

AUTORIZACION. ............... (NO)

Asimismo, de permitir la revelacion de vuestra identidad, oonsignar.M 0 (NO),
colocando vuestra firma en el siguiente recuadro:

AUTORIZACION: ............. 180 (No)

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo




