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EFICACIA DE LA APLICACION DE IMPUTACION OBJETIVA EN LA JUSTICIA
PENAL SOBRE CASOS EMBLEMATICOS EN LIMA, ANO 2020

JUANITA PAMELA RIVASPLATA CARBAJAL

UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL PERU

RESUMEN

La presente investigacion establecid como objetivo general: Determinar la eficacia de
la aplicacion de la imputacion objetiva en la justicia penal de casos emblematicos en
Lima 2020. Aunado a ello, se determino que, es eficaz juridicamente la aplicacién de
la imputacién objetiva para los casos emblematicos, debido a que estos han generado
en el entorno social la expectativa de alcanzar la sancion punitiva al agente que se le
imputa la conducta, por ello el Ministerio Publico debe analizar la conducta que
corresponde al tipo penal. En el entorno metodoldgico se determind que este estudio
establecio un estudio basico puro, un enfoque cuantitativo, un disefio no experimental,
por otra parte, se aplico el método deductivo para la reformulacion normativa sobre
un registro de las causas especificas de contenidos socio juridicos que es la de
corrupcion de funcionarios entre otros. Se concluyo que, existe relevancia juridica, en
la aplicacion de la imputacion objetiva para los casos emblematicos debido a que
estos han generado en el entorno social la expectativa de alcanzar la sancion punitiva
al agente que se le imputa la conducta, presenta valor de Rho=0,933; existe relacion
positiva muy alta; rechazando hipoétesis nula y acepta hipotesis general.

Palabras clave: imputacidn objetiva, justicia penal, casos emblematicos, connotacion

socio juridica.



EFFECTIVENESS OF THE APPLICATION OF OBJECTIVE IMPUTATION IN
CRIMINAL JUSTICE ON EMBLEMATIC CASES IN LIMA, YEAR 2020

JUANITA PAMELA RIVASPLATA CARBAJAL

UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL PERU

ABSTRACT

The present investigation established as a general objective: To determine the
effectiveness of the application of objective imputation in criminal justice of emblematic
cases in Lima 2020. In addition to this, it was determined that the application of
objective imputation for emblematic cases is legally effective. ,because these have
generated in the social environment the expectation of reaching the punitive sanction
to the agent who is charged with the conduct, for this reason the Public Ministry must
analyze the conduct that corresponds to the criminal type. In the methodological
environment it was determined that this study established a pure basic study, a
guantitative approach, a non-experimental design, on the other hand, the deductive
method was applied for the normative reformulation on a record of the specific causes
of socio-legal content that is the corruption of officials among others. It was concluded
that there is legal relevance, in the application of the objective imputation for the
emblematic cases because these have generated in the social environment the
expectation of reaching the punitive sanction to the agent who is imputed the conduct,
presents value of Rho= 0.933; there is a very high positive relationship; rejecting the
null hypothesis and accepting the general hypothesis.

Keywords: objective imputation, criminal justice, emblematic cases, socio-legal

connotation.



10

INTRODUCCION

La presente investigacion comprende un tema muy importante, la cuela recae
en analizar que la adecuacién del delito, bajo la teoria de imputacion objetiva se
encuentra influencia por la repercusion de los medios de comunicacion frente a los
casos que se vuelven emblematicos, debido al juicio. De esa forma, se establecio
como objetivo general: Determinar la eficacia de la aplicacion de la imputacion objetiva
en la justicia penal de casos emblematicos en Lima 2020.

Por otra parte, se precisa que, la imputacion, viene a ser la atribucion de un
suceso y sus consecuencias desde diferentes presupuestos, actualmente nuestro
sistema procesal penal, se sustenta en la imputacion juridico penal, que si bien es
cierto no se encuentra literalmente expresa y definida, tiene su alcance normativo en
la norma sustantiva penal, articulo 20 numeral 8, que versa: “El que obra por
disposicion de la ley, en cumplimiento de un deber o en el ejercicio legitimo de un
derecho, oficio o cargo” aspecto normativo fundamental por reconocer a la persona el
rol social en el cual se establecen obligaciones y derechos, los cuales representan
pieza fundamental para efectos de la imputacion.

Por ello, el Estado a través de sus 6rganos tiene la responsabilidad de
garantizar el adecuado orden social, previniendo conductas lesivas y defendiendo los
derechos fundamentales establecidos en el ordenamiento constitucional, siendo la
Constitucion Politica. Adicionalmente, de identifica que el Estado peruano forma parte
de los convenios internacionales, por tanto, tiene el rol de garantizar los derechos.

Ademas, este estudio estuvo dividido en cinco capitulos, los cuales fueron los
siguientes:

Capitulo I: Problema de investigacion. En esta secuencia se establecieron los

problemas y objetivos de investigacion.
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Capitulo 1l: Marco teérico. En esta secuencia se establecieron los
antecedentes, las fundamentaciones teoricas, doctrinarias y juridicos referentes al
tema de estudio.

Capitulo I1ll: Marco metodoldgico. En esta secuencia se establecio el tipo y
disefio de investigacion y demés aspectos.

Capitulo V: Discusiones, conclusiones y recomendaciones. En esta secuencia
se establecio la discusion de los resultados obtenidos para determinar si estan en
concordancia con la temética de estudio, y asi mismo se determiné las conclusiones
de los hallazgos y conforme a ello, proponer una solucibn mediante las

recomendaciones.



CAPITULO |

PROBLEMA DE INVESTIGACION
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1.1. Realidad problematica

La justicia penal, responde al contexto de cada época, ajustandose a las
necesidades de la realidad y las normas que sustentan un Estado de Derecho. De
ahi que surge la teoria de la imputacion objetiva cuyo sustento es alcanzar la
adecuada aplicacién de la justicia penal, basada en los presupuestos que determinan
la responsabilidad de la conducta tipica. La aplicacion de la justicia responde a la
necesidad de garantizar la armonia en las relaciones sociales, siendo el Estado el
encargado de proteger los derechos fundamentales y macrosociales, otorgando para
ello atribucion a instituciones a fin de cumplir con ello, es asi que el Ministerio Publico
representa a la sociedad, asumiendo la titularidad en la investigacion frente a una
noticia criminal, habiendo determinado con ella si existe relevancia dar inicio en su
accionante penal.

Al ser el derecho sustantivo penal, un mecanismo de control, de caracter
preventivo debido a que el orden social no logra asegurar la convivencia de las
personas, el poder coercitivo del estado conlleva que el derecho penal se promueva
en ultima ratio, en atencion a afectacion de bienes juridicos, que son vitales para la
convivencia de las personas, estando entre ellos, la vida, integridad fisica, libertad de
accién y ambulatoria, propiedad, patrimonio, entre otros.

Es entonces que la afectacién de un bien juridico constituye el elemento que
activa la justicia penal, en la cual debera establecerse si la conducta es tipica y existe
responsabilidad por parte del agente al cual se le atribuye una conducta lesiva. El
caracter antijuridico de la conducta responde al andlisis que se hara en la
investigacion tras la noticia criminal, sin embargo, actualmente los medios de

comunicacién adquieren relevancia debido a la influencia que ejercer en la sociedad
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civil por hacer andlisis subjetivo de los hechos que han alcanzado a cubrir dentro de
sus espacios televisivos o escritos.

La problematica entonces recae en analizar que la adecuacion del delito, bajo
la teoria de imputacion objetiva se encuentra influencia por la repercusion de los
medios de comunicacién frente a los casos que se vuelven emblematicos, debido al
juicio.

Es innegable que la opinion publica, puede alterar el adecuado manejo de la
justicia penal, es decir una linea informativa sea escrita o televisiva, asi como la
opinion de organismos tales como la ONG, pueden influir en la imputacion del fiscal
e incluso en la decision judicial. De ello la relevancia de determinar la que la aplicacion
de la imputacion objetiva es fundamental en la finalidad del proceso penal.

De ello que, en los casos embleméticos por haber alcanzado el conocimiento
publico a través de los medios de comunicacion, es relevante debido a que cumplen
con satisfacer el interés publico al informar a la sociedad en sentido positivo, y por
otro lado el sentido negativo, por vulnerar derechos fundamentales de los procesados
y tener influencia en la aplicacion de la ley penal tanto en la imputacién como en la
decision judicial.

La imputacion objetiva surge cuando el Ministerio Publico, determina o adecua
la conducta de relevante al tipo penal, sustentado en los elementos suficientes que la
describen, asi también debe atribuir la conducta a un sujeto, considerando rasgos
suficientes que lo vinculen con la conducta, la determinacion del tipo penal y la
existencia de presupuestos que vinculen al sujeto con la conducta por la existencia
de la vulneracién de las normas dentro de su contexto especial.

La imputacion objetiva tiene origen en la estructura penal alemana, se sustenta

en la adecuacion de la conducta al tipo penal con la finalidad de vincular esta al agente
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gue se presume infractor. Es fin del modelo garantista de nuestro sistema penal que
se erige dentro del marco de Estado de Derecho, de ello que el fin es preventivo,
sustentado en una concepcion humanista, debiendo el Estado a través del
ordenamiento juridico penal. De ello la relevancia de determinarse la responsabilidad
por la violacion normativa, a fin de poder sustentar con elementos justificables y
convincentes de lo contario el proceso no tendria efectos positivos respecto a la
adecuada aplicacion de la justicia.

Es asi que la imputacion, viene a ser la atribucion de un suceso y sus
consecuencias desde diferentes presupuestos, actualmente nuestro sistema procesal
penal, se sustenta en la imputacion juridico penal, que si bien es cierto no se
encuentra literalmente expresa y definida, tiene su alcance normativo en la norma
sustantiva penal, articulo 20 numeral 8, que versa a la persona que actua cefiida a le
ley, en cumplimiento de un deber.

Finalmente, es que en nuestro pais alcanza la evolucion en el derecho respecto
a la imputacion penal, es necesario relacionar la conducta tipo legal con el resultado
tipico, por ello es necesario que la imputaciéon luego de haber determinado el nexo
causal deba comprobar: i) si la conducta crea peligro de iure; ii) si consecuencia
producto de la peligrosidad.

Asi, el Ministerio Publico, para imputar una conducta, también realiza la
valoracion juridica qué realiza el Ad quo, debe garantizar que esta se adecua a la
norma penal y estar limitada a determinar la responsabilidad que se imputa, responde
a la tipicidad y antijuridicidad la conducta del agente en el tipo penal.

De ahi que, la importancia del Juez al recibir la acusacion del fiscal, atendiendo
gue esta facultado a disponer nuevo juicio de tipificacion para los fines del proceso.

La existencia de los elementos de la imputacion objetiva al ser valorado en por el Ad
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guo, permiten que la sociedad adquiera seguridad juridica respecto a la aplicacion de
la justicia.

El 6érgano judicial representa al Estado en la administracion de justicia, por ello
que el proceso determine ejecutivamente a fin de los principios y la no vulneracién de
derechos fundamentales de los sujetos procesales a fin de reflejar seguridad juridica,
por lo que es necesaria la debida motivacidén de sus sentencias. Por tanto, en estudio
se busca establecer eficacia de la imputacion objetiva.

1.2. Formulacién del problema
Problema general

¢, Cudl es la eficacia de la aplicacion de la imputacion objetiva en la justicia
penal sobre casos emblematicos en Lima, 2020?

Problemas especificos

¢,Cual es la necesidad de establecer la existencia de los elementos del delito
para ejercer la persecucion penal en los casos emblematicos?

¢,Cual es la necesidad de identificar la existencia de los presupuestos para la
imputacién objetiva al ejercer la persecucion penal en los casos emblematicos?

¢, Cual es la necesidad de establecer la existencia de los elementos del delito
para la Administracién de justicia en los casos emblematicos?

¢,Cudl es la necesidad de identificar la existencia de los presupuestos para la
imputacién objetiva al ejercer la Administracion de justicia en los casos
emblematicos?

1.3. Objetivos de la investigacion
Objetivo general
Determinar la eficacia de la aplicacion de la imputacién objetiva en la justicia

penal de casos emblematicos en Lima 2020.
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Objetivos especificos

Analizar la necesidad de establecer la existencia de los elementos del delito
para ejercer la persecucion penal en los casos embleméticos.

Justificar la necesidad de identificar la existencia de los presupuestos para la
imputacion objetiva al ejercer la persecucion penal en los casos emblematicos.

Analizar la necesidad de establecer la existencia de los elementos del delito
para la Administracion de justicia en los casos emblematicos.

Justificar la necesidad de identificar la existencia de los presupuestos para la
imputacion objetiva al ejercer la Administracion de justicia en los casos emblematicos.
1.4. Justificaciéon e importancia de la investigacion

El aporte que representa esta investigacion tiene relevancia en la esfera penal,
por garantizar la eficacia de praxis de la justicia en los casos cuyo contenido generan
reproche social conllevando a la presion en el sistema judicial, de ahi que la adecuada
imputacién evita absoluciones o acusaciones, que dejan el sentido de ausencia de
proteccion por parte del Estado.

Es decir, se garantiza el respeto a las normas, evitando el prejuzgamiento por
estar influenciados subjetivamente adecuando los resultados de la conducta al
caracter antijuridico.

Por lo tanto, es necesario garantizar la praxis de la justicia para sancionar las
conductas punibles del sujeto infractor.

Justificacién tedrica

Se precisa que, forma parte de esta investigacion el aporte tedrico relativo a la
teoria del delito y la imputacion objetiva, permitiendo reconocer la relevancia de la
imputacién que se atribuye al sujeto a fin de alcanzar los fines de la accién penal,

garantizando con ello la confianza en el Estado como principal protector de Derechos.
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Justificacién practica

Aqui ha permitido reconocer que aun el sistema de justicia puede estar
influenciado por la presion social, interfiriendo en la adecuada imputacion con lo cual
el ejercicio de las funciones de la fiscalia y al Poder Judicial, no cumplen con reflejar
eficiencia en sus funciones, con lo cual se ha determinado que es fundamental
acomodar al sistema penal la adecuada imputacién objetiva para casos de relevancia
penal.

Justificaciéon metodoldgica

Aqui se ha permitido reconocer conceptualmente las variables, su relacion en
el dmbito de administracion de justicia penal, con lo cual se responden las
interrogantes planteadas en el problema de investigacion, a fin de alcanzar la eficacia
de los procesos penales, por estar acordes al &mbito metodoldgico vigente.
Justificacién juridica

El relieve es de la aplicacion de la imputacion objetiva como garantia de
eficacia procesal en los procesos de relevancia penal, incluyéndola expresamente en
el marco normativo a fin de que sea aplicada en cada caso concreto.

1.5. Limitaciones de la investigacion

Son problemas con los que el investigador encuentra durante el proceso de su
investigacion, son las restricciones a la investigacion.

Respecto a la limitacion financiera para informacion y recojo de datos, por
libros originales, estos fueron de altos costos, pero esta limitacion fue superada por
el investigador al buscar y adquirir los libros en copias; asi mismo; libros con acceso
a paginas web requerian pagos directos mediante tarjetas de crédito para recién

poder obtener la informacion completa relevante para la investigacion.
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Por otra parte, en se lidio con la limitacidon temporal, esto es al ser un estudio
gue tiene como finalidad determinar que es relevante aplicar la imputacién objetiva en
los casos emblematicos debido a que existe gran repercusion de los medios de
comunicacién respecto a la conducta que alcanza reproche social y se espera el

adecuado ejercicio del aparato judicial, por ello se realiza la presente en el afio 2020.



CAPITULO Il

MARCO TEORICO
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2.1. Antecedentes de estudios
Antecedentes internacionales

Maita (2015) puso de manifiesto su informe final sobre, restriccion de la libertad
de opinién y las repercusiones en el periodismo. Concluye que, la libertad de
expresion derecho de las personas, respetando al de sus pares. Pero en lo que
respecta el periodismo, este es un personaje controversial, ya que se presume que la
funcion del periodismo puede transgredir el orden legal, lo cual supondria una
afectacion hacia los derechos humanos.

Tejedor y Aguilera (2015) establecieron su informe final sobre, el control
jurisdiccional y la ley penal. Establece como conclusion que, agotada la fase
instructiva, se hace indispensable fortalecer la fase de instruccion para que las partes
procesales cuenten con las mismas garantias para abordar el inicio del juicio penal.

Quiroz (2014) establecié su investigacion sobre, el principio de congruencia y
el proceso judicial penal. Concluye que, los ordenamientos juridicos en un Estado
democratico, tienen como propoésito limitar el poder punitivo de los juzgadores,
fundamentandose en los derechos fundamentales, por ello existen principios que son
esenciales en la aplicacion del derecho y es de ello que la funcion del legislador debe
estar orientada a sujetarse a legalidad de los actos. Por otra parte, la congruencia
gue exista entre lo resuelto y las pretensiones responde al cambio social y juridico en
la cual se separan las facultades del juzgador y el acusador, donde el fiscal imputa
responsabilidad por la norma quebrantada y sefala la pena que deberia imponerse.

Amaya y Burgos (2013) establecieron su informe sobre, la influencia mediatica
y el establecimiento de las resoluciones judiciales en materia penal. Establecen como
conclusién que, la prensa representa ser un factor para el ambito jurisdiccional, ya

gue presenta una influencia sobre determinados casos penales, en donde el justiciero
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tiene que resolver el litigio, pero que la prensa al tener influencia, ello puede repercutir
en la decisibn que vaya a tomar el juez. Pero este acontecimiento supone una
transgresion hacia el &mbito legal y también hacia las garantias constitucionales.

Juez (2011) establecio su informe final que refiere, la imputacién objetiva y la
politica penal. Concluye que, la imputacion objetiva permite determinar la
responsabilidad dentro de la actuacion punible del delincuente, con lo que se evita
posteriores delitos, es asi que tiene caracter preventivo y evita que se determine la
impunidad de los delitos, por que juzgar los elementos de conviccién que determinan
el obrar consiente del delincuente. Asi mismo, el pais de Ecuador aplica la imputacion
objetiva de manera gradual, adecuando los tipos penales que son incorporados en el
marco constitucional y penal.
Antecedentes nacionales

Cherre (2016) establecid su informe final sobre, el sistema penal y el debido
proceso. Concluye que, segun los hallazgos se ha podido constatar que en la
jurisdiccién de La Libertad, en lo que respecta los procesos penales, se ha evidencia
gue se ha vulnerado el debido proceso de la parte imputada al aplicarse los articulos
349° inciso 3 al autoriza el cambio en la calificacion juridica de la acusacion fiscal y
374° incisos 1, al facultar al juez penal a observar la calificacion juridica dando
conocimiento de ello a las partes y 2, faculta al fiscal de introducir acusacion
complementaria pudiendo ampliarla.

Salas (2016) establecio su investigacion sobre, la impertinencia de los medios
de comunicacién y las controversias sociales. Concluye que, los medios de
comunicacién son denotados en colusién con grupos de interés y poder. Por otra

parte, se presume que la prensa solo aplica las funciones que la ley les confiere, pero
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gue existen situaciones en gque tales derechos pueden perjudicar los derechos de
determinadas personas.

Roncal (2015) en su informe final sobre, incidencia de los medios de
comunicacién y los procesos judiciales. Concluye, el ejercicio influyente de los medios
de comunicacioén en los litigios jurisdiccionales, ha significado ser una afectacion hacia
la percepcion del 6rgano judicial, como organismo garante de justicia y legalidad, que
supone la autonomia de la funcion de administrar justicia, sin embargo las
informaciones masivas constantes respecto a un caso concreto surten efectos
negativos para la autonomia de la autoridad, y a la vez da origen a la discusion
paralela en el entorno social, generando expectativa de un fallo preconcebido,
generando pérdida de credibilidad y confianza respecto al érgano judicial.

Torrejon y Vasquez (2015) establecieron su informe final sobre, la imputacion
objetiva y los delitos de lesiones culposas. Concluyen que, los delitos culposos por
excelencia deben ser esclarecidos mediante una percepcion que implica laimputacién
objetiva. No obstante, se evidencia que, en los despachos fiscales de Maynas del
régimen penal, no se viene aplicando la imputacién objetiva dentro d ellos delitos de
lesiones culposas, dado que existen inobservancias en los protocolos de transito, por
lo que no se aplica la imputacion objetiva, y ni muchos menos se aplica la teoria del
delito, toda vez que esta teoria ejercer la imputacion objetiva, sobre todo en lo que
concierne a la tipicidad.

Pinedo (2012) establecié su informe final sobre, la imputacion objetiva y la
aplicacion del sistema penal. Concluye que, el juicio de tipicidad presupone interpretar
judicialmente a fin de garantizar la legalidad, sustentado en que la imputacion
responde a la atribuciébn de una conducta delictuosa 0 suceso a un sujeto, esta

adquiere relevancia en la labor fiscal y judicial por responder a la ausencia de la
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tradicional distincion naturalista, sustituyéndola por una esencialmente normativista.
Es asi como, la imputacién objetiva, haciendo factible la determinacion de quien o
guienes son competentes para realizar un delito, descartando elementos irrelevantes
gue conforman parte de lo que se encuentra socialmente permitido.

2.2. Bases tedricas y cientificas

Variable independiente: Imputacion objetiva

La aplicacion de la justicia penal responde a la seguridad juridica que ofrece el
Estado para garantizar la proteccion de valores fundamentales en la sociedad, para
ello actta como medio de control social, mediante una estructura cuya finalidad
preventiva, delimita conductas reprochadas y establece para estas una sancién. Es
atendiendo a las normas sustantivas penales, que se faculta y atribuye a instituciones
autonomas la persecucién de las conductas delictivas y la valoracién de estas a fin
de aplicacién del poder coercitivo estatal.

El ejercicio de estas funciones ha variado respecto a las concepciones de cada
contexto atendiendo a las caracteristicas sociales de cada época, de ello la actual
concepcion, en la que el ser humano adquiere reconocimiento y valor respecto a la
libertad con la cual se le reconoce dentro de la sociedad. Por esto la imputacion
objetiva responde a la necesidad demostrar que existe antijuridicidad del tipo penal
previsto, desde una visibn normativa, social, personal y valorativa a fin de poder
esclarecer la responsabilidad del individuo a quien se le atribuye el resultado
ocasionado por la accién u omisién que lo origina.

El caracter relevante de la imputaciéon objetiva responde a la finalidad
persecutora y a la valoracion juridica que tendra el resultado para determinar si es
atribuible la responsabilidad a dicha conducta. Por ello la teoria del delito es

fundamental a fin de determinar la imputacidén que se ventilara en el proceso penal.
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La necesidad de la teoria de la imputacién objetiva se sustenta mediante la
apropiada acreditacion de la relacion entre la accién y resultado. Es asi que adquiere
relevancia la imputacién al tipo objetivo y la relevancia del riesgo que ha producido el
actor para que tenga relevancia juridicamente, adecuandose con el caracter
preventivo del derecho penal, por reducir la voluntad y la accion final de las teorias
anteriores, dando entonces la relevancia a la vulneracion normativa y su incidencia
social, a tendiendo que la prevencion es factor relevante para determinar el actuar de
la persona respecto a los bienes juridicos, evitando crear riesgos mas alla de aquellos
a los que exponen el cotidiano actuar de la persona en su entorno.

Elementos del delito

El delito como conducta valorada ha tenido concepciones diversas acordes al
contexto de las relaciones humanas, de ello las siguientes:

- Concepcion formal o nominal, asume el delito como conducta opuesta
a la ley y sobre la cual existe una consecuencia juridica.

- Concepcion substancial o material, atribuye al acto humano voluntario
presupuestos o elementos que identifican la conducta con caracter
criminal.

- Concepcion Juridica del delito, responde a la determinacion de la
conducta y la consecuencia juridica que conlleva la realizacion de esta.

El delito responde a una cadena de sucesos que alcanzan la punibilidad por
valorarse la existencia de dichos elementos que otorgan la reprochabilidad social y la
factibilidad de ejercer el poder coercitivo estatal.

En concrecién la conducta ejercida u omitida recala en ser tipica, y esta ser
antijuridica derivando en poder ser culpable. De ello que la constitucion de una

conducta cuyo resultado conlleva a la afectacién de un bien juridico protegido, pueda
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ser atribuida se encuentre enmarcada en la norma penal y carezca de elementos que
desvinculen al sujeto por haber actuado dentro de la estructura social, de ello el
caracter esencial de la imputacion objetiva para atribuir la responsabilidad del sujeto
ante la justicia penal.

Es entonces que el delito se contextualiza acorde a tres perspectivas: i)
contextualizacion formal, la cual responde a que delito esta configurado por accion u
omision prohibida en la ley, ii) conceptualizacién material, responde a la conducta que
lesiona o expone al peligro y iii) concepto analitico, en el cual se identifican los
elementos que configuran el delito.

Accion

La accién desde la visidon de la teoria finalista identifica al acto humano con
caracter social relevante, es decir que la conducta del ser humano responde a
circunstancias del entorno y son motivadas por elemento interno que lo llevan a
ejecutar o no una conducta.

Es en esta vision del derecho penal respecto al delito que se enmarca la
imputacién objetiva, tomando como elemento esencial la conducta dentro de la esfera
penal desligandolo del caracter subjetivo previsto por la teoria finalista y tomando de
ella el aspecto objetivo es decir la conducta, como elemento que determina la
existencia de la trasgresion de una norma.

Es la accion, una conducta o comportamiento activo u omisivo, que tiene
relevancia penal, por el resultado externo que produce que tiene alcance de la norma
penal, por haber sido prevista legalmente mediante la prohibicién por afectar el orden
juridico. Es la accion por ello el contenido esencial de un precepto legal que permite
reconocer que esta prohibido y se encuentra pasible a ser valorado por la justicia

penal, a fin de garantizar la prevalencia de la sociedad.
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Por ello una conducta de relevancia penal, responde al resultado de una accion
provocada por un sujeto y que se refleja en un resultado visible a los demas, por ello
la necesidad de identificar si dicha accién es reconocible y atribuible a un acto
producido por una persona. Por ello la conducta es el primer elemento que se debe
identificar en la justicia penal, a fin de valorar su atribucion a ser un hecho humano o
natural.

Tipicidad

La tipicidad responde al valor que se le atribuye a una conducta, expresada en
el contexto como prohibida por el efecto que produce, de ello que en la tipicidad
encontramos la conducta y el ambito situacional en la que se concibe, lo que le otorga
la funcion garantista para identificar la punibilidad o la tolerancia que se le deba atribuir
a dicha accion. La tipicidad por lo tanto responde al principio de legalidad, a fin de
garantizar la adecuada actuacion del Estado en la aplicacion de su poder coercitivo.

Es necesario hacer referencia al respecto que, reconoce expresion de la
conducta tipica sea como: la precision de la conducta para la identificacion de los
delitos de accion en la cual se describen los hechos internos y externos, y el tipo que
sin atencion a la cualidad externa fundamenta la accidén producto de infringir una
conducta que le corresponde en el contexto social que se desenvuelve, siendo estos
ultimos denominados delitos impropios de accién.

Es la norma prohibitiva la que otorga el caracter tipico a la conducta humana,
de ahi se determina que existe un acto lesivo ocasionado por el agente, responde al
analisis objetivo de la conducta, sin embargo, para alcanzar la tipicidad, es necesario
reconocer la existencia de la responsabilidad de la persona a quien se le imputa la

conducta tipica para la norma penal, tal es asi que se debe contrastar el resultado de
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la conducta al contexto que lo produce, que se encuentra vinculado, en su fin de
alcanzar o no un resultado.

Identificada la conducta lesiva que recae en el articulo 108-B del CP,
feminicidio identifica la conducta lesiva accion matar, la cual responde al contexto en
el cual el agente que ocasiona la muerte de la mujer responde por el acto, tal es asi
gue la norma establece los supuestos en los cuales el verbo matar son sancionados
por la norma penal. Desde el analisis del articulo 121-B, lesiones graves por violencia
contra las mujeres, el dafio previsto en articulo 121, identifica la necesidad de medir
el dafio ocasionado para alcanzar desde la vision objetiva la tipicidad. En ambos
casos como se puede evidenciar la accién o conducta responde a un contexto en el
cual se prevé los derechos u obligaciones respecto al agente que provoca el
resultado, valoracion que es indispensable para determinar la imputacion que recae
en el sujeto que produce el dafio o lesion.

Antijuridicidad

Este concepto responde al efecto de la conducta aspecto al ordenamiento
juridico, la antijuricidad surge del tipo penal, es decir que la conducta adquiera el valor
de antijuridica a tendiendo que el comportamiento que ha originado la lesion o dafio
del bien juridico.

La antijuricidad es un acto contrario a la ley. Sin embargo, no toda norma se
plasma siempre en una ley.

El caracter antijuridico responde al principio de legalidad, que se sustenta en
el aximo “nullum crimen, nulla poena sine lege” que determina que la conducta
desaprobada es sancionada si se encuentra regulada por ley expresa.

Es entonces la antijuridicidad el limite normativo de la imputacion al tipo penal,

el cual se encuentra expresa delimitado para garantizar a la fiscalia por funciones,
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liberandolo de la aplicacion de supuestos que conlleven a determinar imputaciones
gue no pueden ser valoradas creando con ello insatisfaccion respecto a la funcion
protectora y representativa de la sociedad.

Responsabilidad

La responsabilidad, responde a determinar la atribucion de la conducta al
agente, es decir que la accidn tipificada por la norma penal y que alcanza a ser
antijuridica, por encontrarse prohibida para el agente.

La responsabilidad adquiere relevancia por ser la que permite atribuir el
resultado de la conducta tipificada y de caracter antijuridico al activo.

De ello que, imputar responsabilidad se sustenta en atribuir a un sujeto un
hecho contrario al orden juridico. Es entonces que para que el Ministerio Publico
ejerza su funcién persecutora que, frente a un hecho de relevancia penal, debe
identificar que este responda a una accién tipica y que la atribucién de esta conducta
responda a un acto humano en el incumpliendo con sus deberes y obligaciones, por
lo que se le atribuye actuar contra el orden juridico.

De acorde al articulo 108-B del CP, ante la conducta tipica de feminicidio
ocasionada por integrante del mismo género, la atribucion de la conducta tipica de
feminicidio no conlleva a la imputacién de la responsabilidad.

Presupuestos para la imputacion objetiva

Las posturas de imputacion que tuvieron relevancia en la aplicacion de la
justicia penal se resumieron en:

a. Casualismo, el cual respondia a una postura de caracter naturalista que
determinaba la tipicidad de una conducta a través de la comprobacion del nexo

causal entre la accién y el resultado lesivo al bien, es decir que la relevancia
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penal del comportamiento se sustentaba en una causa factica que ocasionaba

el resultado.

b. Finalismo, este respondia a la causa final que originaba la conducta con
conocimiento, teniendo relevancia la voluntad humana respecto a la
consecuencia que produce.

Sin, embargo, la imputacion objetiva responde a un esquema de normatividad,
gue busca determinar si el comportamiento puede ser imputado a la persona, es decir
si se infringié el deber juridico.

Es entonces que la teoria de la imputacion objetiva responde a la atribucién de
la conducta relevante en el ordenamiento juridico penal, por el dafio que causa a un
bien juridico protegido, considerando que esta es producto de un comportamiento que
es contrario a lo que socialmente es aceptada o admitida.

La determinacion de una conducta humana que produce un riesgo superior al
gue la ley ha previsto como parte de la interaccion de relaciones con el mundo externo
es decir que para que la conducta se desapruebe legalmente, el resultado debe
encontrarse dentro del ambito de proteccién normativo. Por ella la doctrina reconoce
como directriz para la imputacion objetiva dos principios: que permitan reconocer si el
autor crea el peligro relevante para el ordenamiento juridico y si el peligro ha generado
el resultado tipico previsto, siendo necesario entonces:

- Determinar que el resultado es imputable al agente por haber creado el
peligro superando el riesgo permitido.

- Determinar que producto del peligro creado se encuentra enmarcado en
el tipo objetivo.

La imputacion responde a una forma de atribuir la responsabilidad de la

conducta a una persona.
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Tipicidad objetiva

La tipicidad responde a la valoracion del tipo penal, es decir analiza el precepto
gue describe la conducta humana reprochable por el efecto que produce en el bien
juridico protegido, es entonces que para dicha valoracion se realiza el analisis del tipo
penal, cuyo contenido vincula elementos que describen la accién u omision que
ocasiona la lesion o dafio y el contexto en el cual la conducta tipificada en la norma
penal. El tipo penal, describe la conducta reprochada, determinando el contexto. Es
entonces que el elemento tipo reconocido en la norma penal responde a cuatro

caracteristicas relevantes para que se configuren como atribuible:

Imputacion normativa, responde a que existe infraccion en un deber
juridico de relevancia penal.

- Imputacién personal, porque el sujeto actia extralimitando la esfera o
ambito de competencia.

- Imputacién social, que responde a que existe defraudacién a la
expectativa social.

- Imputacién valorativa, porque existe perturbacion social, cuya finalidad
es comunicar que la ley penal reafirma o restaura los pardmetros socio
normativo.

La imputacion objetiva se origina conceptualmente de una premisa de que
cada persona tiene delimitada un &mbito de autonomia organizativo que se obligada
a su autoadministracién adecuada, sin lesionar &mbitos juridicos de terceros. Asi, esta
limitado a la determinacién a que un suceso que ha agraviado un bien juridico.

La tipicidad alcanza su relevancia al hacer la valoracion de la conducta tipica

segun sus elementos:
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- Elementos objetivos de la conducta tipica, lo cual tiene gran relevancia
para los delitos de accion (se concreta la conducta del tipo penal) y
resultado (aquello perceptible).

- Elementos normativos, aquellos que se sustentan en la ubicacion de la
persona en su entorno de accién, guiados por la cultura o alguna norma
especifica, que los lleva a actuar dentro de un marco de obligaciones.

- Elemento subjetivo, responde a la intencionalidad de la conducta, segun
la norma penal y no con la voluntad interna del sujeto.

Rol social

La imputacion objetiva no se determina por el elemento psiquico solamente,
mas bien es del sentido social de la conducta. De ello el rol social, resulta fundamental
en la esfera de la imputacion objetiva, por ubicar a la persona en un contexto social
que lo coloca en una posicion de lo que se espera de este para atribuir o no la
conducta tipica.

El Derecho penal aborda los conflictos sociales, por ello las expectativas de las
conductas estan relacionadas con el sujeto en sociedad, ello posibilitaria los contactos
anoénimos, quiérase, en la sociedad moderna, y se correlacionan expectativas con
anticipacion.

Es el rol social el que fija que conductas son esperadas en una persona dentro
del contexto en el cual se desenvuelve, determinando con ello que es lo que le esta
permitido o no, generando que se constituya un factor normativo con doble funcion,
gue se resume en:

- Aspecto externo o formal, responde a una etiqueta que permite
identificar la posicién social, en la cual la persona puede accionar con

libertad dentro de los limites de la esfera juridica.
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- Aspecto interno o material, responde a los deberes y derechos que son
inherentes al rol del sujeto.

Ambas dimensiones del sujeto permiten identificar a la persona en el contexto
y la utilidad que representan dentro de la sociedad, por lo que sus acciones permiten
establecer que les corresponde o no juridicamente, alcanzando asi la separacion de
ambito de responsabilidad.

Es el rol social relevante en la esfera penal para y tacitamente se encuentra
contenido en la norma sustantiva penal Art. 20, numeral 8.

El elemento de la imputacién objetivo tiene su origen y valoracién en el
elemento normativo considerando que es fundamental distinguir si la conducta tipica
ha sido ocasionada por el sujeto trasgrediendo su sistema social que es el que
delimita tanto derechos como obligaciones.

De los roles es que se presenta la importancia a los principios de confianza,
riesgo permitido y prohibicion de regreso, por representar una constante dentro del
ambito de rol especial cuya relevancia se hace presente en la imputacion objetiva.
Superar el riesgo permitido

El riesgo permitido como componente de la imputacién objetiva responde a la
factibilidad de afectacién de un bien protegido juridicamente, es decir que se enmarca
en las posibilidades de lesién que se producen al realizar una conducta. Es entonces
gue la conducta humana esta expuesta a lesién debido a la interaccion en el entorno,
de ello que toda conducta que incremente o factibilice la superacién del riesgo
permitido trayendo como consecuencia el dafio o lesion alcance la reprochabilidad
del accionar.

Al respecto el riesgo permitido es definido como que algun contacto dentro de

la sociedad connota un riesgo, asi cuando se interviene de buena fe. En ello esta
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mera constatacion no conduce a la denotacion que estos contactos en la sociedad
deben ser evitados, por un doble razonamiento: primero, es que en la generalidad de
casos evitando a este tipo de contactos no se obtendria un balance positivo, v,
segundo, porque por generalizacion no hay alternativa a estos contactos.

El riesgo es latente por ello la sociedad tolera, por estar adecuado a la
interaccion personal en el contexto, por ello la conducta para ser excluida de la
tipicidad, responde a haber actuado conforme el &mbito lo determina, es asi que un
resultado lesivo por ausencia de prudencia o cuidado respecto a como se dirige la
persona, que ocasione dafio o lesion, se justifica dentro de la tipificacion que le otorga
la ley penal para determinar su reprochabilidad.

Es el riesgo permitido fundamenta la exclusion de la imputacion por ser parte
de la interaccién constante en la que se encuentra el ser humano, por ello para poder
delimitar que la conducta es relevantemente antijuridica, esta debe haber generado
gue los limites permitidos al ser superados ocasionen el dafio o lesion.

El riesgo se encuentra presente en el dia a dia, el crear situacion de riesgo
superior responde a un riesgo prohibido, que es determinante para alcanzar su
sancién por conllevar a un resultado lesivo.

Principio de confianza

Responde al principio de confianza, el supuesto de actuar conforme la
estructura social, es decir que la persona responde reconociendo que la persona al
desenvolver en un contexto social, actuara dentro de los margenes del rol que le
corresponde, respondiendo a la division horizontal que se produce dentro de la
esterera de la persona, permitiendo con ello desempefiar su rol considerando que en
su entorno cada uno cumple con sus roles dentro de los parametros permitidos, asi

también en las relaciones verticales, de estructuras complejas se sustentan en el
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principio de confianza. En ambas divisiones es caracteristico que el reparto de
funciones amparadas en que los roles asignados seran desarrollados en cumplimento
de las expectativas normativas.

Es el principio de confianza una respuesta a la perspectiva de division de
tareas dentro de una estructura social, que se sustenta en el cumplimiento de
objetivos comunes a través del cumplimiento de funciones y esperando el
cumplimiento de los otros a fin de lograr el funcionamiento del sistema en el cual se
encuentra sumergido.

El principio de confianza no es absoluto, por lo que existe un control normativo
dentro del ordenamiento juridico, tales como:

- La confianza es un acto que se sustenta en dos a mas partes, es asi
gue la confianza es bilateral.
- Laconfianza no se funda en esperar que otros se comporten de manera
diligente ante la falta de accién de este.
Prohibiciéon de regreso

Responde al alcance de la justicia penal que se encuentra limitada cuando el
comportamiento se sustenta en una funcioén inofensiva y cotidiana que se vincula a
una conducta dafiosa provocada por terceros.

La prohibicion de regreso se resume en el texto siguiente: “el frenamiento de
la exacerbada responsabilidad “hacia atras” denota a la prohibicion de regreso”.

Es decir que la competencia de la imputacién recae respecto a quien realiza la
conducta dentro de su ambito de competencias, pero a esta no recae a la conducta
gue es cotidiana y neutral, por corresponder a un comportamiento estandarizado.

La prohibicion de regreso, a fin de garantizar su efecto tiene limites a fin de

determinar su aplicacion o reconocimiento tal es que:
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- No existe posibilidad de invocarla, cuando la actuacién inicial pasa de
ser neutral a un contexto que permite contribuir con el hecho delictivo.

- No existe posibilidad de invocarla, cuando el sujeto tiene un deber que
perita evitar el dafio.

Es entonces que el &mbito de la prohibicion de regreso evita vincular un aporte
gue inocuo, si este no responde a un aporte con la conducta lesiva. Se puede
considerar que en la valoracion de este presupuesto es relevante determinar el
elemento subjetivo de la conducta tipica, es decir la accion que realiza el sujeto
responde a alcanzar el resultado no atendiendo a lo interno si no a lo que la norma
indica o en caso también a al elemento normativo por ser el contexto en el cual se
jerarquiza o delimitan las relaciones de confianza en un contexto determinado.

La relevancia de este principio, radica en el valor que se da a la conducta que
por conformar se ejecuta en la aplicacion de las funciones de su rol, pudiendo haber
proporcionado condiciones necesarias para la realizacion de una conducta
reprochada penalmente, es decir que el rol especial es fundamental para determinar
su la conducta necesaria para el hecho imputado, responde a un estereotipo del
entorno especial de la persona, de ser asi pierde relevancia la participacién en el
ambito de la imputacion penal.

Imputacién ala victima

Responde a un alcance de esfera constitucional, que determina la
autodeterminacion en el establecimiento de las decisiones referente al desarrollo de
Su propia vida, es entonces que bajo el principio de autorresponsabilidad la persona
toma decisiones dentro de las limitaciones interpuestas por la ley.

El colocar a la victima en el juicio de la tipicidad, es por el determinar la

existencia de dos condiciones fundamentales que son la autoproteccion y el
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consentimiento, que se diferencias por corresponder la primera a la autocompuesta
en peligro y la segunda a la heterocompuesta en peligro consentido. En la
investigacion se concluye que, si la misma parte pasiva con su conducta contribuye
decisivamente a la realizacion del riesgo no permitido.

Variable dependiente: Justicia penal sobre casos emblematicos

La justicia penal en su contenido esencial se enmarca en la esfera de
prevencion, la comision de conductas cuyo resultado son relevantes a la esfera penal,
actualmente encuentra cobertura generaliza por los medios de comunicacion,
haciendo posible que la sociedad identifique acontecimientos reprochables dentro de
la estructura social, con ello se da origen a una percepcion de desaprobacién y genera
reproche respecto a la actuacion de las autoridades. La falta de conocimiento
normativo conlleva a apreciaciones subjetivas, que son reforzadas por los medios de
comunicacion.

El propésito de la ley penal se sustenta en la prevencion de conductas que
lesionan a un bien juridico, es decir, se activa el sistema penal ante la afectacién de
derechos elementales o0 macrosociales. De ello que un hecho relevante para la ley
penal impacta en el ordenamiento juridico y el sistema politico, mas aun si su
aplicacién se encuentra bajo la expectativa social.

La aplicacion de la norma penal, para muchos responde a los preceptos del
cbdigo penal, andlisis que se realiza al pensamiento de Montesquieu refiere lo
siguiente: De las obras juridicas se pueden describir qué es lo que el legislativo quiso
prohibir, asi no es necesario interpretar siendo la labor de la magistratura el de
limitarse a lateralizar la ley cuando los aplica al caso concreto, de lo que resulta
aduciendo que la ley penal debido a las variantes que se presentan en la realidad,

haciendo necesario la interpretacion para alcanzar la justicia. De ello que la aplicacion
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de la justicia responde a la necesidad de interpretar el texto que describe la conducta
tipica y ubicarla en el contexto determinado.

Conociendo que, para alcanzar la justicia penal, es necesario identificar la
conducta tipica, por ser esta el resultado de un hecho de relevancia penal y que, al
alcanzar la valoracién generalizada producto de los medios de comunicacion, que
conlleva a una valoracion fuera del @mbito legal sobre pasando a la esfera social.

Es entonces relevante el rol de la victima, para determinar la conducta anti
normativa del que se le imputa la conducta lesiva, es el principio de
autorresponsabilidad que se sustenta en que la persona misma crea una superacion
del riesgo al cual normalmente puede estar expuesto.

Persecucion penal

Entiéndase por persecucion penal a la atribucion que se otorga al Fiscal,
encargado de la representacion de la sociedad ante la comision de un delito a fin de
alcanzar el esclarecimiento de la conducta relevante en la esfera penal. Para ejercer
la funcion atribuida desde el marco constitucional, las acciones del Fiscal, va a
alcanzar la legalidad de las investigaciones.

Para este ejercicio es necesario que se cumpla con las investigaciones de
forma objetiva libre de subjetividad, a fin de determinar la forma correspondiente en
la acusacion a los responsables.

Es entonces que, la inclusion del Ministerio Publico se fundamenta en la
imparcialidad de sus procedimientos, garantizando que estos no vulneren derechos
reconocidos por la norma constitucional y las relativas al ambito penal, llegando a
esclarecer si el hecho responde a una conducta relevante para la esfera penal y su
posterior acusacion frente al érgano judicial, por haber determinado la coexistencia

de los componentes del delito.
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Titularidad de la accion penal

El ministerio mediante los roles del fiscal, determinan que el es titular de la
accion penal. Por lo que, tiene la funcién de ejercer la persecucién penal ante la
comision de un hecho punible.

Actos del ministerio publico
El Ministerio Publico, es responsable de los siguientes actos:

- Conduccion de la investigacion, la cual se origina al tener conocimiento
de la conducta que genera lesion a un bien juridico protegido. La
investigacion debe ser objetiva, debiendo dirigir y controlar los actos que
se realizaran con el apoyo de la Policia Nacional, debiendo solicitar al
organo jurisdiccional la autorizacién para actos que tengan caracter
jurisdiccional.

- Formula Disposiciones, Requerimientos y conclusiones motivadas.

- Participa en las audiencias y debates orales y por escrito.

Es asi que, el Ministerio Publico, al tener conocimiento de la noticia criminis se
da inicio a los actos del fiscal mediante la determinacion de que existe la conducta
delictiva sea investigaciones preliminares y durante la preparatoria que es la que
permite verificar la realidad de los sucesos y la atribucion de la conducta al sujeto.

Seguido a ello, el Ministerio Publico realiza la labora de tipicidad, para realizar
su acusacion fiscal atendiendo al articulo 349 numeral 1, literal f, que determina la
motivacion de la ley en la cual se adecua el delito y la cuantia de la pena, lo cual es
fundamental para efectos de la formalizacion de acusacién y durante el juicio oral o la
apelacién de sentencia, visto que la incorrecta labor de tipicidad que realice puede
interrumpir la audiencia para corregir el defecto o en su caso de ser posterior a la

etapa de juzgamiento llevar a la absolucion o condena.
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Atribucion y obligaciones

La funcién del sistema penal es relevante por ser compatible a la sociedad, de
ello que el fiscal debe desenvolverse dentro del marco constitucional, es decir bajo
los principios de legalidad y objetividad.

La actuacion del Fiscal es autonoma, pero debe garantizar la legalidad de los
actos que realiza a fin de garantizar el debido proceso, las investigaciones frente a un
hecho de relevancia penal, tienen como finalidad determinar la existencia de una
conducta delictiva a través del juicio de tipicidad y la determinacién del sujeto que
recae el acto por la conducta anti normativa.

Carga de la prueba

La tipicidad responde a la categorizacion garantista, por ser la que vincula la
accion crimonosa y lo punitivo con lo principistamente legal.

La tipicidad permite ademas encuadrar lo factico que es permisivo de lo que es
prohibida, pero también denotar las disimiles conductas prohibidas en cuanto a sus
efectos juridicos.

La tipicidad se valoracién dogmatica como un primer filtro a fin de analisis de
la valorada, asi se determinaria si constituye en la realidad un categoérico injusto
penal, ya que la atribuciéon no se agota en esta primera categoria.

En investigacion preliminar e investigacion preparatoria, es que se realizan las
diligencias determinantes para la imputaciéon. De ello, es que durante esta etapa se
recaban los elementos suficientes para determinar si la conducta delictiva tiene
relevancia penal y es atribuible a un sujeto, se puede decir que de las diligencias
preliminares el fiscal realiza el juicio de tipicidad y de esta dependera que la
formalizaciéon de la investigacion preparatoria, acto ante autoridad judicial que debe

estar debidamente motivado.
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En la etapa intermedia, el fiscal se decide la acusacion o sobreseimiento
atendiendo a la factibilidad de imputar la conducta al sujeto, debiendo en el caso de
acusar estar fundamentada por contar con elementos suficientes para ir a juicio, en
este acto la participacion del juez es relevante por la valoracion de la factibilidad de
acusar o sobreseer.

El juzgamiento es la etapa en la cual adquiere relevancia la imputacion
objetiva, por haber llegado a su ultimo filtro, es en esta etapa que el juez dilucida
sobre la valoracion de la imputacion para determinar la condena o absolucion al
imputado, esta decision se fundamenta en la imputacion realizada por el fiscal, de ello
la importancia de la adecuacion de la conducta atribuida al sujeto.

Acumular la alternatividad de acusacion fiscal o requerimiento del fiscal

La alternatividad responde a una prerrogativa que se otorga al fiscal para la
acusacion, su regulaciéon en el Cédigo Procesal Penal (2004) articulo 349, numeral 3,
por lo que el fiscal puede plantear mas de una acusacién subsumida en distintos tipos
penales.

Por otra parte, la fundamentada solicitud que realiza el fiscal a la autoridad
jurisdiccional a fin de dilucidar la verdad de la conducta cuya relevancia alcanza a la
justicia penal, a lo que se atribuye la subsidiariedad o alternatividad a fin de evaluar
la conducta en tipo distinto al principal.

En el caso de no resultar probado, en el juicio, los minimos elementos de
composicién de la calificacién juridica principal, pero si se es de probanza los
elementos probatorios del delito la calificacién alternativa.

Administracién de justicia
La administracibn de justicia corresponde al Organo autbnomo que se

materializa frente al proceso, en la figura del Juez, para lo cual el Estado le otorga
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jurisdiccién y competencia, para juzgar el acto y no la moral del sujeto, de ello que la
valoracion de la conducta criminal se sustenta en la conducta tipica y no en el modo
de ser de la persona.

Los jueces durante el proceso, sea investigacion preparatoria hasta
apelaciones, garantizan Derechos Humanos de las partes intervinientes garantizando
a su vez la adecuada labor de tipicidad a cargo del Ministerio Publico.

El magistrado con independencia, sin atisbos de parcialidad tiene como norte
el asegurar respeto de los principios fundamentales del derecho sustantivo dentro del
proceso, y denotar en un ente mecanico de “administrador de la justicia” connotado a
la literalidad de la norma.

Jurisdiccion y competencia del A quo

La jurisdiccion y competencia de los jueces se encuentran delimitadas dentro
del Cédigo Procesal Penal (2004) y por tal consideracion, esta determinado que, la
jurisdiccién, otorga potestad a los de Paz Letrados y a las preparatorias y
unipersonales o colegiados.

La competencia, se determina por razon de territorial, considerando para ello,
donde se cometio el hecho delictuoso, los efectos del delito, en donde se descubren
las evidencias materiales, donde fue aprendido el infractor, del domicilio del imputado.
Ante hechos cometidos en medios de transporte la competencia se determina por el
juez mas préximo al caso y en el caso de comisién en el extranjero (fuera del territorio
nacional) se establece la competencia por el Gltimo domicilio que tuvo el imputado,
etcétera.

Principios
El juez como autoridad reconocida constitucionalmente se encuentra en la

obligacion de actuar bajo los principios constitucionales.
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Por ello, entre los principios constitucionales se encuentran los siguientes:

- Principio de Legalidad, responde que las sanciones penales deben estar
previstas en la ley.

- Presuncion de inocencia, la persona imputada, no puede ser
considerada culpable hasta que no se demuestre la responsabilidad con
sentencia debidamente motivada, la duda favorece al imputado,
excluyéndolo de la acusacion.

- Legitimidad de la prueba, los medios de prueba constituyen un elemento
fundamental para determinar la existencia de acto tipico de relevancia
penal, al igual que la responsabilidad del sujeto al cual se atribuye la
conducta, de ello que todo medio probatorio que se incorpora al proceso
debe haber sido obtenido bajo procedimiento legitimo
constitucionalmente, esto corresponde a la no vulneracién de derechos
esenciales de la persona, de lo contrario pierde el valor probatorio.

Debido proceso

El debido proceso conforma parte fundamental en la aplicacion de justicia, su
sustento se encuentra arraigado en el respeto de los derechos fundamentales y surge
como un limite para la aplicacion del poder estatal, es asi que la justicia penal debe
alcanzar a proveer las condiciones adecuada para el debate de las pretensiones y
determinacion de la justicia manteniendo el equilibrio de e las partes.

Un proceso penal idealizado es denotado al encontrase equilibradamente entre
eficacia al servicio de la seguridad y las compulsas de pacificacion y sosiego en la
sociedad y asi de las victimas frente al delito, tanto como a los derechos

fundamentales del encausado.
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Es de ello que en materia procesal el debido proceso al conllevar la
persecucion del delito puede exponer al sujeto a injerencias y restricciones de los
derechos fundamentales, siendo necesario que desde las acciones de la investigacion
fiscal se mantenga total imparcialidad en las funciones requeridas por la autoridad
fiscal, las mismas que deberan mantenerse durante todo el proceso

El modelo acusatorio, amparado por nuestro Estado, se sustenta en la potestad
de administrar justicia a través de un 6érgano judicial autbnomo e imparcial, y de un
organismo cuyo ejercicio de persecucion del delito, sustentado bajo los principios
representa a la sociedad.

Resoluciones judiciales

La Sala Suprema Penal, denota mayor precision respecto a la imputacion
objetiva con el siguiente fundamento: acorde la teorizacion de imputacion objetiva, no
se establecer la atribucion objetiva del resultado al sujeto que la conducta no ha
potencializado, relevantemente, para lo protegido algun riesgo de iure desaprobatorio;
asi del presente proceso se debe de absolver al imputado al probarse lo licito del
contrato de compraventa convenido entre el sujeto activo y pasivo, al no deducirse
gue alguna transferencia patrimonial fue por resultado de alguna induccion errénea
por el procesado.

La norma penal adjetiva regula las decisiones judiciales, tales como los
decretos, autos y sentencias, los cuales deben estar contenidos por la parte factica,
probatoria y legal, es entonces que los jueces al emitir sentencia a fin de garantizar el
debido proceso.

2.3. Definicién conceptual de la terminologia empleada
= Antijuricidad

Hace mencion a una conducta antijuridica.
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Desvalor

implica tanto al resultado como a la accion del sujeto, siendo el primero el cual
se representa por la lesion o el peligro del bien y la segunda responde a la
concepcion social frente al comportamiento.

Juicio mediatico

Responde al juicio que generan los medios de comunicacion al hacer una
valoracion de los hechos ocasionando que se confunda el andlisis juridico de
la conducta, creando alarma social o reproche sin los fundamentos normativos
suficientes.

Presion mediéatica

Configura un elemento perjudicial en los procesos judiciales debido a los
aportes de opiniones de valor ético y no juridico, por el cual crea un clima
desfavorable al proceso, por influir subjetivamente tanto en la sociedad civil
como en las autoridades fiscales y magistrados.

Principio de confianza, se sustenta en el estado constitucional de derecho,
aguel que otorga garantia de proteccion de bienes juridicos y el deber de toda
persona a garantizar dicha proteccion.

Responsabilidad penal

Responde a la determinacion de participacion en un hecho de relevancia penal,
por la cual se comprueba la comisién de un delito, a través del andlisis de los
elementos que pueden atribuirse al sujeto y la valoracién juridica que se realiza
en el proceso, es asi que en el primer caso responde al juicio de tipicidad que
realiza el fiscal y la segunda a la valoracion que realiza el juez al emitir la
sentencia.

Riesgo permitido
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Toda convivencia presume riesgos, de ello que socialmente existen riesgos
gue son aceptados o permitidos socialmente, la superacién de este riesgo es
el que se encuentra prohibido normativamente. De ahi que el riesgo permitido
se encuentra excluido de la imputacion objetiva.

Tipicidad

Responde a la verificacion de la conducta y el tipo penal expuesto en la norma,
a la cual se concluye con el llamado juicio de tipicidad, que determina la
tipicidad a través de un acto de valoracion de la prohibicion y el hecho concreto.
Tipo penal

Es la descripcion concreta de la conducta prohibida, responde a una figura
conceptual, que tiene cardcter instrumental por conformar parte de la ley,
dentro de la imputacion tedricamente contiene (debe) los requisitos materiales
del injusto describiendo exhaustivamente la materia de prohibicién, su valor es

relevante por fortalecer el principio de legalidad.



CAPITULO Il

MARCO METODOLOGICO
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3.1. Tipo y disefio de investigacién
Tipo de investigacién

Es un investigacion de tipo basica, porque revisa las variables conforme a las
teorias y normatividad, con el propésito de fortalecer los conocimientos tedricos.

Se establecié un enfoque cuantitativo, ya que los datos obtenidos fueron
cuantificados mediante el analisis estadistico.
Disefio de investigacion

Se estableci6 un disefio correlacional, dado que el analisis conceptual de las
variables se relacionaran de tal forma que pueda encontrarse la conexion entre el
conocimiento del tipo penal y su relevancia a través de la identificacion de que la
conducta es atribuible al sujeto por representar el caracter antijuridico, de su
desenvolvimiento, es decir al desenvolverse en su contexto manifestando su
autonomia y libertad dentro de los limites que su estatus le reconoce, asi como
también los elementos externos como son los riesgos propios de la interaccion y
agentes externos personas u otros que se encientan en el entorno o contexto.

También se establecié un disefio no experimental, transversal, por no haber
manipulacion de variables y se aplica la recoleccion de datos en un momento Unico.
3.2. Poblacion y muestra
Poblacién

Se establecié en las fiscalias provinciales penales y juzgados penales del
distrito de Lima, atendiendo a que los especialistas en la materia penal cuentan con
el bagaje doctrinario, normativo y casuistico, ademas de estar liberados de
subjetivismos por ello esta conformado por abogados.

Se conto con el numero de abogados que en promedio asisten a las

actividades académicas en el C.A.L., auspiciadas en distintos foros, asi como en
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aportes académicos profesionales, dada en la anterior gestion decanal, siendo que la
habilitada capacidad de litigio en el CAL. es de 89,440 letrados.

Tabla 1
Poblacién de estudio

Lugar Poblacion
Distrito judicial de Lima Abogados Colegiados CAL
Total 89,440

Muestra

Es una parte sustantiva del elemento poblacional. Subconjunto de elementos
pertenecientes al conjunto determinado en cuanto a sus caracteristicas.

Por ello, la muestra estuvo conformada por 90 litigantes en Derecho sustantivo
y procesal penal, conformado por abogados penalistas. Se extrajo de las paginas
virtuales: Audiencias publicas emblematicas y Maestrias en Derecho, ello por el

distanciamiento social dado por la emergencia sanitaria.

Tabla 2
Muestra de estudio
Lugar Muestra intencionada
Distrito judicial de Lima abogados en derecho procesal penal
Total 90 letrados CAL
3.3. Hipotesis

Hipotesis general

Es relevante juridicamente la aplicacion de la imputacién objetiva para los
casos emblematicos, debido a que estos han generado en el entorno social la
expectativa de alcanzar la sancion punitiva al agente que se le imputa la conducta,

por ello el Ministerio Publico debe analizar la conducta que corresponde al tipo penal.
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Hipotesis especificas

La respuesta del Ministerio Publico frente a una conducta delictiva que, por ser
de conocimiento publico, ha generado expectativa en la sociedad debe garantizar la
adecuada identificacion del tipo penal, a fin de revelar si el agente es responsable de
aguella conducta.

El Ministerio Publico, para imputar una conducta, debe identificar los
presupuestos procesales a fin de poder establecer que existe responsabilidad en el
agente, por ello debe carecer de todo elemento subjetivo o valorativo.

La valoracion juridica qué realiza el Ad quo, debe garantizar que esta se
adecua a la norma penal y estar limitada a determinar la responsabilidad que se
imputa, responde asi a la tipicidad y antijuridicidad la conducta del agente en el tipo
penal.

La existencia de los elementos de la imputacion objetiva, al ser valorado en por
el Ad quo, permiten que la sociedad adquiera seguridad juridica respecto a la
aplicacion de la justicia.

3.4. Variables — Operacionalizaciéon

Se establecieron las siguientes variables de estudios, las cuales tienen la
peculiaridad de ser independiente y dependiente:

Variable independiente: Imputacién objetiva

Variable dependiente: Justicia penal de casos emblematicos



Operacionalizacion de variables

Tabla 3
Operacionalizacion de la variable independiente
Variable Dimensiones Indicadores Definicién conceptual Escala
independiente
Accion La imputacion objetiva responde a
Elementos del Tinicidad alcanzaron proceso en el cual se identifica NO (2)
, ipicida _ y _
delito la afirmacién de un hecho que tiene Sl (1)
Antijuridicidad relevancia penal, es decir la existencia de
una infraccion de la norma y la verificacion
Responsabilidad . . .
de que dicha infraccion no se encuentra
Tipicidad objetiva autorizada. Formula esencial para
determina la tipicidad de la conducta. Para NO (2)
Rol social :
Presupuestos ello es necesario que se reconozcan los Sl (1)

Imputacion objetiva

para imputacién Superar el Riesgo

objetiva permitido

Principio de confianza
Prohibicion de regreso

Imputacién a la victima

elementos del delito y adecuarlos a la
imputacion guidndose de la necesidad de
establecer la existencia de presupuestos
gue le dan la relevancia para ser atendidos
en el campo de accion de la ley penal

adjetiva
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Tabla 4
Operacionalizacion de la variable dependiente

Variable dependiente Dimensiones

Indicadores

Definicién conceptual

Escala

Persecuciéon Penal

Justicia penal de casos

emblematicos

Administracion de

justicia

Titularidad de la accién
penal

Actos del ministerio publico
Atribuciones y obligaciones
Carga de la prueba

Acumular la alternatividad
de la acusacion o
requerimiento fiscal
Jurisdiccion y competencia
del ad quo
Principios generales

Debido proceso

Resoluciones judiciales

La aplicacion de la justicia opera desde
el momento que el Ministerio Publico
toma cuenta de la noticia criminis, para
lo cual debe adecuar la conducta al tipo
penal, haciendo el juicio de tipicidad y la
imputacion al agente sobre el cual se
atribuye la conducta y culmina con la
declaracién de culpa o absolucion
dictaminada por el érgano judicial, este
proceso debe garantizar el respeto de
derechos fundamentales y procesales.
Por ello y en garantia de la autonomia
gue se ha concedido tanto al Ministerio
Publico como al Organo Jurisdiccional,
gue los valores subjetivos internos y
externos carecen de fundamento dentro

del proceso.

NO (2)
Sl (1)

NO (2)
Sl (1)
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3.5. Métodos y técnicas de investigacién
Métodos

Se aplico el método cuantitativo, ya que se procesaron los datos para ser
analizados por medio de la estadistica.

También, se empled el método deductivo, ya que se buscé establecer el
conocimiento de caracter general, para luego abordar el conocimiento especifico.
Técnicas

El enfoque cuantitativo, conllevo a la recoleccion de datos a traves de la
ejecucion de una encuesta, siendo esta técnica la que se aplicé para recolectar
informacion mediante la asistencia de un cuestionario, el cual es un instrumento que
formula interrogantes bajo escala dicotémica.

3.6. Procesamiento de los datos

Para la presente investigacion se tuvo en consideracion el andlisis de

contenidos de respuestas de los encuestados y una vez recolectados se procedi6 a

aplicar las técnicas estadisticas.



CAPITULO IV

ANALISIS E INTERPRETACION DE DATOS
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4.1. Anélisis de fiabilidad de las variables

Tabla 5
Confiabilidad del instrumento sobre imputacion objetiva
Basada en los Elementos Tipificados Nro. de elementos
KR20 0,869
Total 18

Interpretacion
Se establecié que el resultado es de 0,8699, esto es en opinion de 90
abogados habiles especializados en derecho procesal penal, respecto al cuestionario,

entonces es una altisima confiabilidad y aceptabilidad.

Tabla 6
Confiabilidad del instrumento sobre justicia penal de casos emblematicos
Basada en los elementos tipificados Nro. de elementos
KR20 0,8229
Total 18

Interpretacion

Segun lo resultados obtenido, se establece un valor de 0,8229, lo cual
determino ser unos resultados que provinieron de 90 abogados habiles
especializados en derecho procesal penal, respecto al cuestionario, entonces al
haberse obtenido el determinado valor de fiabilidad, se determind que existe una alta

confiabilidad y aceptabilidad.
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4.2. Resultados descriptivos de las dimensiones con la variable

Tabla 7
Resultado de, aplicacion de la imputacion objetiva

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje

acumulado
Alto 77 85,6 85,6 85,6
Medio 6 6,7 6,7 92,2
Bajo 7 7,8 7,8 100,0
Total 90 100,0 100,0
Figura 1
Resultado de, aplicacion de la imputacién objetiva
Aplicacion de la imputacion objetiva
85.6%
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80.0%
70.0%
@ 60.0%
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Q
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o 30.0%
20.0% 6.7% 7.8%
0.0%
Alto Medio Bajo

Interpretacion

Segun, la figura 1, se observa que 90 especialistas opinaron que, sobre la
aplicacion de la imputacion objetiva, determinandose que el 77, que representa al
85,6% en un nivel alto; 6, que equivale al 6,7% en un nivel medio; y 7, que representa
al 7,8% en un nivel bajo, ello nos lleva a concluir que, existe relevancia juridica en la

aplicacion de la imputacion objetiva.
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Tabla 8
Resultado de, justicia penal de casos embleméticos
Fr % % %
Valido acumulado

Alto 75 83,3 83,3 83,3
Medio 7 7,8 7,8 91,1
Bajo 8 8,9 8,9 100,0
Total 90 100,0 100,0

Figura 2

Resultado de, justicia penal de casos emblematicos

Justicia penal de casos emblematicos
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Interpretacion

En lafigura 2, se evidencia que de 90 abogados opinaron sobre la justicia penal
de casos emblematicos; 75, que representa al 83,3% nivel alto; 7, que equivale al
7,8% en un nivel medio; y 8, que representa al 8,9% en un nivel bajo, se considera

gue, se deberia realizar la aplicacién de la Justicia penal de casos emblematicos.
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Tabla 9
Resultado de, elementos del delito
Fr % % %
valido acumulado
Alto 71 78,9 78,9 78,9
Medio 12 13,3 13,3 92,2
Bajo 7 7,8 7,8 100,0
Total 90 100,0 100,0
Figura 3

Resultado de, elementos del delito
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Interpretacion

Segun los resultados que refieren los elementos del delito, en la figura 3, de 90
especialistas sobre aplicacién de la imputacién objetiva y elementos del delito; 51,
gue representa al 78,9% en un nivel alto; 6, que equivale al 13,3% en un nivel medio;
y 3 que representa al 7,8% en un nivel bajo, se considera que, se deberia establecer

la existencia de los elementos del delito
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Tabla 10
Resultado de, presupuestos para imputacion objetiva
Fr % % %
valido acumulado

Alto 78 86,7 86,7 86,7
Medio 7 7,8 7,8 94,4
Bajo 5 5,6 5,6 100,0
Total 90 100,0 100,0

Figura 4

Resultado de, presupuestos para imputacién objetiva
Presupuestos para imputacion objetiva
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Interpretacion

En la figura 4, se evidencia que de 90 especialistas, sobre aplicacién de la
imputacidn objetiva y presupuestos para imputacion objetiva; 78, representa al 86,7%
en un nivel alto; 7, que equivale al 7,8% en un nivel medio; y 5, que representa al
5,6% en un nivel bajo, concluye, se deberia identificar la existencia de los

presupuestos para la imputacion objetiva.
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Tabla 11
Resultado de, persecucion penal
Fr % % %
valido acumulado

Alto 76 84,4 84,4 84,4
Medio 8 8,9 8,9 93,3
Bajo 6 6,7 6,7 100,0
Total 90 100,0 100,0

Figura 5

Resultado de, persecucion penal

Persecucion penal
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Interpretacion

En la figura 5, de 90 especialistas sobre justicia penal de casos emblematicos
y persecucion penal; 76, representa al 84,4% en un nivel alto; 8, que equivale al 8,9%
en un nivel medio y 6, que representa al 6,7% en un nivel bajo, consideran se deberia

ejercer la persecuciéon penal en los casos emblematicos.
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Tabla 12
Resultado de, administracion de justicia
Fr % % %
valido acumulado

Alto 74 82,2 82,2 82,2
Medio 8 8,9 8,9 91,1
Bajo 8 8,9 8,9 100,0
Total 90 100,0 100,0

Figura 6

Resultado de, administracidn de justicia

Administracion de justicia
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Alto Medio

Interpretacion

8.9%

Bajo

En la figura 6, se establecen los resultados de 90 especialistas, sobre justicia

penal de casos emblematicos y administracion de justicia; 74, representa al 82,2% en

un nivel alto: 8, que equivale al 8,9% en un nivel medio y 8, que representa al 8,9%

en un nivel bajo, consideran que, existe la necesidad de garantizar la adecuada

administracion de justicia.
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3.3. Contrastacion de hipoétesis
Hipotesis general
Hi: Existe relevancia juridica, en la aplicacion de la imputacidon objetiva para
los casos embleméticos debido a que estos han generado en el entorno social la
expectativa de alcanzar la sancion punitiva al agente que se le imputa la conducta,
por ello el Ministerio Publico debe analizar la conducta que corresponde al tipo penal.
Ho: No es cierto que, exista relevancia juridica, en la aplicacion de la imputacién
objetiva para los casos emblematicos debido a que estos han generado en el entorno
social la expectativa de alcanzar la sancion punitiva al agente que se le imputa la
conducta, por ello el Ministerio Publico debe analizar la conducta que corresponde al
tipo penal.

Tabla 13
Relacion causal de la hip6tesis general

Aplicacion de la  Justicia penal de

imputacion casos
objetiva emblematicos
Rho de Aplicacion dela  Coeficiente 1,000 0,933"
Spearman imputacion de correlacion
objetiva Sig. (bilateral) . 0,000
N 90 90
Justicia penal de  Coeficiente 0,933" 1,000
casos de correlacion
emblematicos  Sig. (bilateral) 0,000
N 90 90

**_ La relacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Interpretacion
La aplicacion de la imputacion objetiva y justicia penal de casos emblematicos,
indica un valor de Rho de Spearman = 0,933; por lo que existe relacion positiva muy

alta; rechazando la hipotesis nula y confirmando la hipétesis de investigacion.



63

Respecto a las hipoétesis especificas

Primera hipdtesis derivada

Hi: La respuesta del Ministerio Publico frente a una conducta delictiva que por
ser de conocimiento publico ha generado expectativa en la sociedad, debe garantizar
la adecuada identificacién del tipo penal, a fin de revelar si el agente es responsable
de aquella conducta.

Ho: Es falso que, la respuesta del Ministerio Publico frente a una conducta
delictiva que por ser de conocimiento publico ha generado expectativa en la sociedad,
debe garantizar la adecuada identificacion del tipo penal, a fin de revelar si el agente

es responsable de aquella conducta.

Tabla 14
Relacion causal en la primera hip6tesis especifica
Elementos del Persecucion
delito Penal
Coeficiente de 1,000 0,858™
Rho de Elementos del correlacion
Spearman delito Sig. (bilateral) . 0,000
N 90 90
Coeficiente de 0,858" 1,000
Persecucion Penal correlacion
Sig. (bilateral) 0,000
N 90 90

**_ La relacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Interpretacion
Se indica que, relacionando los elementos del delito y persecucién penal, arroja
un valor de Rho de Spearman = 0.858; por lo que, se evidencia una relacion positiva

alta; rechazando la hipotesis nula y confirmando la hipétesis de investigacion.
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Segunda hipétesis derivada.

Hi: El Ministerio Publico, para imputar una conducta debe identificar los
presupuestos procesales, a fin de poder establecer que existe responsabilidad en el
agente, por ello debe carecer de todo elemento subjetivo o valorativo.

Ho: No ocurre que, el Ministerio Publico, para imputar una conducta debe
identificar los presupuestos procesales, a fin de poder establecer que existe
responsabilidad en el agente, por ello debe carecer de todo elemento subjetivo o
valorativo.

Tabla 15
Relacion causal en la segunda hipoétesis especifica

Presupuestos  Persecucion

para Penal
imputacion
objetiva
Presupuestos Coeficiente de 1,000 0,925
Rho de para imputacion correlacion
Spearman objetiva Sig. (bilateral) . 0,000
N 90 90
Persecucion Coeficiente de 0,925™ 1,000
Penal correlacion
Sig. (bilateral) 0,000
N 90 90

** La relacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Interpretacion

La dimension de presupuestos para imputacion objetiva y la dimension
persecucion penal, indica un valor de Rho de Spearman = 0.925; lo cual evidencia
una relacién positiva muy alta; por lo que, se rechaza la hipotesis nula, confirmando

la hipotesis de investigacion.
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Tercera hipotesis derivada.

Hi: La valoracion juridica qué realiza el Ad quo, debe garantizar que esta se
adecua a la norma penal y estar limitada a determinar la responsabilidad que se
imputa, responde a la tipicidad y antijuridicidad la conducta del agente en el tipo penal.

Ho: No ocurre que, la valoracion juridica qué realiza el Ad quo, debe garantizar
gue esta se adecua a la norma penal y estar limitada a determinar la responsabilidad
gue se imputa, responde a la tipicidad y antijuridicidad la conducta del agente en el
tipo penal.

Tabla 16
Relacion causal en la tercera hip6tesis especifica

Elementos del Administracion de

delito justicia
Coeficiente de 1,000 0,914"
Rho de Elementos del correlacion
Spearman delito Sig. (bilateral) : 0,000
N 90 90
Coeficiente de 0,914 1,000
Administracion correlacion
de justicia Sig. (bilateral) 0,000
N 90 90

** La relacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Interpretacion
Se indica que, en los elementos del delito y administracion de justicia, se
establecié un valor de Rho de Spearman= 0.914; por lo que, existe relacion positiva

alta; rechazando la hipotesis nula y confirmando la hipétesis de investigacion.
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Cuarta hipotesis especifica.

Hi: La existencia de los elementos de la imputacion objetiva al ser valorado en
por el Ad quo, permiten que la sociedad adquiera seguridad juridica respecto a la
aplicacion de la justicia.

Ho: No ocurre que, la existencia de los elementos de la imputacion objetiva al
ser valorado en por el Ad quo, permiten que la sociedad adquiera seguridad juridica
respecto a la aplicacion de la justicia.

Tabla 17
Relacion causal en la cuarta hipétesis especifica

Presupuestos Administracion

para imputacion de justicia
objetiva
Presupuestos para Coeficiente de 1,000 0,871"
Rho de imputacion correlacion
Spearman objetiva Sig. (bilateral) . 0,000
N 90 90
Administracion de  Coeficiente de 0,871" 1,000
justicia correlacion
Sig. (bilateral) 0,000
N 90 90

** La relacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Interpretacion
Se indica que, el presupuesto para imputacion objetiva y administracion de
justicia, arroja un valor de Rho de Spearman= 0.871; por lo que, existe relacion

positiva; rechazando la hipotesis nula y confirmando la hipétesis de investigacion.



CAPITULO V
DISCUSIONES, CONCLUSIONES Y

RECOMENDACIONES
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5.1. Discusiones

Teoricamente el estudio se basa en que, la imputacion objetiva, surge ante la
necesidad del contexto social, en el que se respeta a la persona como un ser libre
que se auto determina dentro de los limites impuestos por la ley, su interaccion
responde a mantenerse en cuidado debido a que esté expuesto a diferentes riesgos,
los cuales pueden estar dentro de lo normal y por ello se denomina riesgo permitido,

Es de ahi la relevancia de la imputacién objetiva por ser esta la que permite
atribuir la responsabilidad del agente o sujeto, por la vulneracién de algun bien
protegido, teniendo un comportamiento que responde a su voluntad es decir a actuar
libremente incumpliendo los roles que se le reconocen en su esfera.

Esta imputacion se sustenta en la valoracion juridica o anti normativa del tipo
penal, respondiendo al modelo garantista de nuestro sistema penal y en amparo de
la justicia cuyo fin es preventivo.

Los presupuestos de la imputacién objetiva, implica a que el fiscal como
autoridad facultada a iniciar y llevar la accién penal, debe asegurar que la conducta
responda a tener caracter relevante en la esfera penal y asi también se acoja para la
imputacién aquella gue se adecue a la realidad de los hechos, considerando que esta
sujeto a valoracion mediante juicio.

Es asi que, para alcanzar la justicia frente a un hecho de caracter delictuoso,
el fiscal debe objetivamente valorar la conducta y adecuarla al tipo penal que permita
sustentar su acusacion.

La inadecuada tipificacion del delito y juicio de tipicidad, conllevan a un
resultado que puede afectar derechos tanto del procesado como de la victima, por
ello la necesidad de alcanzar la adecuada interpretacion de los hechos investigados,

por ser aquellos los que dan origen al proceso penal.
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5.2. Conclusiones

Primera: Se lleg6 a determinar que existe relevancia juridica, en la aplicacion
de la imputacion objetiva para los casos emblematicos debido a que estos han
generado en el entorno social la expectativa de alcanzar la sancion punitiva al agente
gue se le imputa la conducta, presenta valor de Rho=0,933; existe relacion positiva
muy alta; rechazando hipétesis nula y acepta hipétesis general.

Segunda: El Ministerio Publico debe analizar la conducta que corresponde al
tipo penal, por ser el juicio de tipicidad el que permita alcanzar los fines de la accion
penal, garantizando con ello que la conducta ubicada en el contexto apropiado
alcance a una sentencia dentro de los limites y garantias del debido proceso, de lo
contrario la imputacién de cargos que no se pueden atribuir por la mala interpretacion
del tipo carece de fundamento legal y legitimo.

5.3. Recomendaciones

Primera: La respuesta del Ministerio Publico frente a una conducta delictiva
gue, por ser de conocimiento publico, ha generado expectativa en la sociedad, por
ello debe garantizar la adecuada identificacién del tipo penal, a fin de revelar si el
agente es responsable de aquella conducta.

Segunda: Al sistema judicial y al ministerio publico que ante la influencia de
los medios de comunicacién que generan en la sociedad civil, una actitud de reproche
respecto a la conducta asumiendo una postura valorativa que carece de fundamento
legal, el Fiscal no puede influenciarse subjetivamente y debe garantizar los fines del
proceso realizando un adecuado juicio de tipicidad a fin de garantizar una sentencia
gue se ajuste al hecho o conducta desaprobado por la ley penal.

Tercera: Al sistema judicial y al ministerio puablico que, deben identificar los

presupuestos procesales, a fin de poder establecer que existe responsabilidad en el
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agente, por ello debe carecer de todo elemento subjetivo o valorativo. Por ello, la
autoridad fiscal que conoce el caso debe adecuar su imputacion respecto a la
conducta que le permita probar o sustentar con medios probatorios idéneos,
subsumiendo el hecho al tipo penal, considerando asi los presupuestos para la
determinacion de la imputacion objetiva, o sea lo antijuridico dentro del contexto del
sujeto al cual se le atribuye el hecho, siendo relevante que se cuente con elementos
suficientes para su demostracion en juicio.

Cuarta: Que se normativice en resolucion administrativa del ministerio publico:
Que, siendo el Ministerio Publico, estd obligado a actuar con objetividad, indagando
los hechos constitutivamente determinantes del delito, acreditando la responsabilidad

plena del imputado y pronunciarse cuando se especifique la inocencia.
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ANEXOS



Anexo 1. Matriz de consistencia

Problemas

Objetivos

Hipotesis

Dimensiones e Indicadores

Problema general
¢, Cudl es la eficacia de la
aplicacion de la imputacion
objetiva en la justicia penal
de casos embleméticos en
Lima 20207

Problemas especificos
a. ¢Cual es la necesidad
de establecer la existencia
de los elementos del delito
para ejercer la persecucion
penal en los casos
emblematicos?

b. ¢Cudl es la necesidad
de identificar la existencia
de los presupuestos para
la imputacién objetiva al
ejercer la persecucion
penal en los casos
emblematicos?

c. ¢Cual es la necesidad
de establecer la existencia
de los elementos del delito
para la Administracion de
justicia en los casos
emblematicos?

d. ¢Cuél es la necesidad
de identificar la existencia
de los presupuestos para
la imputacion objetiva al
ejercer la Administracion
de justicia en los casos
emblematicos?

Objetivo general
Determinar la eficacia de la
aplicacion de la imputacion
objetiva en la justicia penal de
casos embleméticos en Lima
2020.

Objetivos especificos
a. Analizar la necesidad de
establecer la existencia de los
elementos del delito para
ejercer la persecucion penal en
los casos embleméticos.

b. Justificar la necesidad de
identificar la existencia de los
presupuestos para la
imputacion objetiva al ejercer la
persecucion penal en los casos
emblematicos.

c. Analizar la necesidad de
establecer la existencia de los
elementos del delito para la
Administraciéon de justicia en
los casos emblematicos.

d. Justificar la necesidad de
identificar la existencia de los
presupuestos para la
imputacion objetiva al ejercer la
Administracién de justicia en
los casos emblematicos.

Hipotesis general

Existe relevancia juridica, en la aplicacion de la
imputacion  objetiva para los casos
emblematicos debido a que estos han
generado en el entorno social la expectativa de
alcanzar la sancién punitiva al agente que se le
imputa la conducta, por ello el Ministerio
Publico debe analizar la conducta que
corresponde al tipo penal.

Hipotesis especificas
a. Existe relevancia juridica, en la aplicacion de
la imputacion objetiva para los casos
emblematicos debido a que estos han
generado en el entorno social la expectativa de
alcanzar la sancion punitiva al agente que se le
imputa la conducta, por ello el Ministerio
Publico debe analizar la conducta que
corresponde al tipo penal.
b. El Ministerio Publico, para imputar una
conducta identifica los presupuestos
procesales, a fin de poder establecer que existe
responsabilidad en el agente, por ello debe
carecer de todo elemento subjetivo o
valorativo.
c. La valoracién juridica qué realiza el Ad quo,
debe garantizar que esta se adecua a la norma
penal y estar limitada a determinar la
responsabilidad que se imputa, responde a la
tipicidad y antijuridicidad la conducta del agente
en el tipo penal.

d. La existencia de los elementos de la
imputacion objetiva al ser valorado en por el Ad
quo, permiten que la sociedad adquiera
seguridad juridica respecto a la aplicacion de la
justicia.

Variable independiente: Imputacién objetiva

Dimension Indicadores ftems

Elementos del Accién/conducta Accién/conduct,

delito Tipicidad Tipicidad,
Antijuricidad Antijuricidad,
Reprochabilidad Reprochabilidad
Presupuestos Aplicabilidad Aplicabilidad,
para imputaciéon Sancion Sancion, Riesgo
objetiva Riesgo creado creado,

Limite del riesgo
Teoria Confianza

Limite del riesgo,
Teoria Confianza

Nivel/Rang
o}

Si/No

Si/No

Variable dependiente: Justicia penal de casos embleméticos

Dimension Indicadores items
Naturaleza Prevencion, Prevencion,
Persecucion Penal Sancionabilidad, Sancionabilidad,
reproche, reproche,
reparacion reparacion

Finalidad Garantia procesal, Garantia procesal,
Administracién de  Expectativa social, Expectativa social,
justicia fundamentos fundamentos

respecto a la
realidad factica se
sustenten en los
medios
probatorios y las
normas penales.

respecto a la
realidad factica se
sustenten en los
medios
probatorios y las
normas penales.

Nivel
/Rango

Si/No

Si/No




Anexo 2. Instrumentos

Cuestionario sobre Variable Independiente:

Aplicaciéon de la imputacién objetiva

Apreciamos su amable participacion en la presente investigacion, que tiene como

finalidad obtener informacién acerca de la Aplicacion de laimputacidn objetiva. El

presente cuestionario es anénimo, responda usted con sinceridad. Lea atentamente

y conteste marcando con una “X” en un solo recuadro.

Instrucciones: En las siguientes proposiciones marque con una “X” en el valor del

casillero que segun usted corresponde.

Variable

Independiente

Dimensiones

Indicadores

Si

No

Aplicacion de
laimputacion

objetiva

Elementos del

delito

Considera que la realidad que plasman los medios de
comunicacion respecto a un hecho delictivo genera
expectativa cuyo contenido carece de fundamento

normativo.

Considera que la apreciacién subjetiva de la accion
como elemento de delito es perjudicial para garantizar

la adecuada aplicacion de la justicia penal.

Considera que la doctrina y las normas garantizan la
necesidad de la accién tipica para activar la justicia

penal.

Considera que es relevante identificar la conducta
antijuridica en la norma penal, adecuando la conducta

en el tipo penal previsto.

Considera que la conducta tipica puede tener un

contenido de origen diferente al expuesto en la norma




de ello que es susceptible a tener valoracion diferente

ante la justicia penal.

Cree que la antijuricidad se aplica tanto al acto como
al sujeto que infringe la norma al realizar la conducta

tipica.

Considera que la antijuricidad otorga al ministerio
publico elementos suficientes para amparar su
decision de ejercer la accion penal en representacion

de la sociedad.

Considera que la responsabilidad del sujeto al
imputarle delito solo puede establecerse previa

valoracién y juicio.

Considera que la responsabilidad responde a la
relacidon que existe en el sujeto y la accion y que esta
no puede establecerse por las aperciones de los

medios de comunicacion.

Presupuestos
para
imputacion

objetiva

Considera que en los procesos cuya cobertura de la
prensa genera gran expectativa, es responsabilidad
del fiscal cumplir con identificar los presupuestos

propios de la imputacién objetiva.

nsidera que la imputacion Fiscal, en el caso Arlette,
“delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la
modalidad de feminicidio grado de tentativa” carece

de sustento de juicio de tipicidad.

Considera que en el caso Magaly Medina respecto a
la difamacién al futbolista Paolo Guerrero: la
imputacién “que, ante varias personas, reunidas o
separadas, pero de manera que pueda difundirse la
noticia, atribuye a una persona, un hecho, una

cualidad o una conducta que pueda perjudicar su




honor o reputacién” con la agravante “Si el delito se
comete por medio del libro, la prensa u otro medio de
comunicacion social, la pena sera privativa de libertad
no menor de uno ni mayor de tres afios y de ciento
veinte a trescientos sesenta y cinco dias-multa.”
existi6 valoracion subjetiva de los hechos
considerando que se le anexd una agravante

genérica habiendo la especifica dentro de la norma.

Cree usted, que de acuerdo con los hechos ocurridos
en el caso Arlette, se supera el riesgo permitido

respecto a lesiones.

Considera que en el caso Arlette, la conducta del Sr.
Adriano del Pozo, se cred superacidon de riesgo

permitido.

En el caso Magaly Medina respecto a la difamacion al
futbolista Paolo Guerrero: ha de considerarse que en
la filmacion realizada la informacién que revelo
responde a un hecho que no se encontraba como

parte propias del contexto del programa.

Considera que el lamentable hecho ocurrido entre
Arlette Contreras y Adriano Pozo, responde a una

violenta respuesta producto de la discusion.

Considera que de personas de la fardndula que
califican a personas con nombres y al dar sus
declaraciones en la entrevista actué en mérito del

contexto mediatico al cual pertenece.

Aclarando que no existe justificante para determinar
gue una conducta criminal tiene justificante,
considera que la joven Arlette pudo disminuir el riesgo

habiendo conocido el estado de su agresor.




Cuestionario sobre Variable dependiente:

Justicia penal de casos emblematicos

Apreciamos su amable participacion en la presente investigacion, que tiene como

finalidad obtener informacién acerca de la Justicia penal de casos emblematicos.

El presente cuestionario es andnimo,

atentamente y conteste marcando con una “X” en un solo recuadro.

responda usted con sinceridad. Lea

Instrucciones: En las siguientes proposiciones marque con una “X” en el valor del

casillero que segun usted corresponde.

Variable

Dependiente

Dimensiones

Indicadores

Si

No

Justicia penal
de casos

emblematicos

Persecucion

Penal

Considera que es rol del Ministerio Publico Realizar
los actos de investigacidén objetivamente y aportando
elementos necesarios para permitir aclarar la verdad

de los hechos.

Cree usted que como titular de la accion penal el fiscal
en cumplimiento de su rol debe actuar con objetividad
a fin de poder identificar los hechos sobre los cuales

se imputa.

Considera que la imputacién objetiva es relevante
para garantizar la sentencia justa, considerando que
se han determinado los presupuestos necesarios para
atribuir la responsabilidad por el acto lesivo que tiene

relevancia penal.

El fiscal al disponer actos debe motivar ante el juez de
investigaciéon preparatoria la relevancia de estos para
efectos de no vulnerar derechos fundamentales del

procesado.




La adecuada motivacion de las disipaciones fiscales
garantiza la eficacia del proceso penal, considerando
gue la vulneracién de derechos fundamentales y

procesales, conllevan a invalidar los actos.

El fiscal como titular de la accion penal, debe cumplir
con sus atribuciones, sin subjetividades producidas
por la presiébn mediatica, a fin de garantizar la

adecuada imputacion. Atribuciones y obligaciones

Dentro de las obligaciones del Fiscal penal, es
relevante que fundamente la acusacion con la
tipificacion del delito habiendo realizado el juicio de

tipicidad.

Considera que en el caso Arlette, el fiscal durante la
audiencia de Acusacion, debid hacer uso de la

prerrogativa de calificar la conducta como lesiones.

Considera que en el caso Arlette, el fiscal ha podido
hacer uso de su prerrogativa de tipificar los hechos
como homicidio en grado de tentativa considerando

gue el hecho se dio origen producto del rechazo.

Administracio

n de justicia

Considera que el rol del juez se sustenta en alcanzar

la justicia y no puede participar parcializando su fallo.

Considera que la administracion de justicia se ve
afectada por la presion mediatica frente a los casos

gue generan expectativa social.

Considera que, al aplicar la justicia, el juez debe
garantizar el respeto de los contenidos

constitucionales.

Considera que en ejercicio de su competencia el juez

debe ajustarse al principio de legalidad, por ello su




fallo debe sustentarse en los tipos penales atribuidos

en la acusacion.

Considera que el debido proceso es un derecho
fundamental de la persona sea en su condicion de
agraviado o presunto autor y corresponde al juez
conducir el proceso garantizando a las partes su

imparcialidad.

Reconociendo que el principio de inocencia otorga al
acusado la garantia de excluirlo de la responsabilidad,
corresponde al fiscal la carga de la prueba y
demostrar que la conducta que se imputa

corresponde a la autoria del presunto implicado.

Considera que, al aplicarse el juicio de tipicidad, el
fiscal cuenta con elementos necesarios para

demostrar la responsabilidad del imputado.

Considera que la motivacién del fallo tiene caracter
constitucional, por ello el juez debe incluir en esta la
valoracién de los medios probatorios, sustentando

estos en un marco de andlisis descriptivo y hormativo.

Considera que la valoracion de los hechos realizadas
por el juez, deben carecer de elementos subjetivos
por ello es necesario que sus fundamentos respecto a
la realidad factica se sustenten en los medios

probatorios y las normas penales.




